ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

ATA DA SEXAGESIMA TERCEIRA REUNIAO
ORDINARIA DO CONSELHO SUPERIOR DA
ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO.

Aos 25 (vinte e cinco) dias do més de
marco de 2009, as 14 horas, na Sala de Reunidoc do Gabinete da
Procuradoria-Geral de Estado, situado na sede do o6rgdo, foil
aberta a Sexagésima Terceira Reunido Ordinaria do Conselho
Superior da Advocacla-Geral do Estado, com a presenga do
Procurador-Geral do Estado, Marcio Leite de Rezende, da
Subprocuradora-Geral do Estado, Conceigao Maria Gomes Ehl
Barbosa, da Corregedora-Geral do Estado, Carla de Oliveira Costa
Meneses e dos Conselheiros Léo Peres Kraft e Pedro Durao.

1- Aberta a reunido, o Presidente do
Conselho Superior proceder & leitura da pauta, da qual constam

os seguintes itens:

1. Apreciagio do Processo n° 022.000.05268/2008-3
Assunto: Gratificacdo por Curso

Interessado: Ronaldo Alves Marinho da Silva
Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses
2.Apreciagdo do Processo n° 022.000-05342/2008-1
Assunto: Gratificagd&o por Curso

Interessada: Nayanna Gomes Batalha de Godes
Relator: Léo Kraft

3.Apreciagio do Processo n° 022.000-00177/2007-2




Assunto: Gratificagdoc por Curso

_nteressado: Allan de Freitas Faustino

Relator: Léo Kraft

4 .Apreciagdo do Processo n° 010.000-00103/2007-0
Assunto: Revisao do STF na ATDIN 3772 scbre
Constitucionalidade da Lei 11.301/200€

Interessado: Procuradoria-Geral do Estado

Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses
5.Apreciagao do Processo de n° 010.000.00972/2008-1
Assunto: Pcrtaria de Estagic

Interessado: Procuradoria-Geral do Estado

Relatora: Carla de Oliveira Costa Meneses

6 .Aprovagiao do Calendario de Reunides Ordinarias do
Conselho Superior da Advocacia-Geral do Estado
7.Eleigdo do Secretario do Conselho para o biénio
2008/2009

8.0 que ocorrer.

2- Com a palavra o Presidente do

Conselho, que, apbs breves consideracdes acerca das razdes que
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ensejaram a suspensdo do julgamento do Frocessc Administrative
n® 022.000.05268/2008-3, referente a Gratificacdo de Curso,
propds a inversdo de pauta para analise dos itens 02 e 03 da
pauta apresentada, alusivcs ao0s Prccessos Administrativos de n°
022.000-05342/2008-1 e n® 022.000-00177/20C07-2, respectivamente,
cuja relatoria coube ao Dr. Léo Peres Kraft.

Passada a palavra para o Conselheiro
Relator, nc gque respeita aos FProcessos Administiratlvos rn°
022.000-05342/2008-1 e 022.000-00177/2007-2, o mesmo, apdbs breve
explanacdo fatica, promoveu algumas ressalvas, passando, em
sequida, a leitura do voto escrito. Registrou, ao votar, due
nao obstante a existéncia de duas normas legislativas que tratam
da gratificacdo ora pretendida, n&o ha qualquer descontinuidade
juridica a respeito de sua concessdo, mas apenas uma referéncia

aos percentuais atribuidos aos cursos. Tratam, desse modo, de
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uma unica vantagem, regida, sucessivamente, por dois diplomas
suridicos distintos.

Na votagao do procasso
022.000.05342/2008-1, foi aprovado, por unanimidade, o voto do
relator, no sentido de concessdao, a requerente, de gratificagao
por curso, no percentual de 5%, entre 09.06.2008, data do
requerimento, e 01.07.2008, data da entrada em vigor da Lei
Estadual n° 6.445/2008, a partir de quando a vantagem devera
corresponder a 10% do vencimento basico da interessada.

Na votagao do processo
022.000.00177/2007-2, foi aprovado, por unanimidade, o voto do
relator, no sentido de concessdo, ao requerente, de gratificacgao
por curso, no percentual de 10%, entre 09.06.2008, data do
requerimento, e 01.07.2008, data da entrada em vigor da Lei
Estadual n° 6.445/2008, a partir de quando a vantagem devera
corresponder a 20% do vencimento basico do interessado.

3 - Retornandoc & ordem da pauta, o
Presidente passa a palavra & Conselheira Carla Costa, relatora
do Processo Administrative n® 022.000.05268/2008-3 (item 01 da
pauta), a qual esclarece que, devido a suspensao do Jjulgamento,
em virtude do pedido de vista feito pelc Dr. Ronaldo Alves
Marinho da Silva, parte interessada, em sessao anterior, © qual
esclareceu, no periodo gque mediou entre a reuniac anterior e
esta, que o interessado j& percebia o valor maximo da respectiva
Gratificacéo antes, mesmo, da edicéo da Leil n° 6.445,
circunstancia esta diferenciada em relacdo aos casos anteriores.
Nio obstante essa circunstancia fatica singular do requerente,
ressalta a relatora que tal situacdo ndo impede a andlise de seu
requerimento com base na novel legislacéao, mantendo o 1inteiro
teor do voto apresentado na reunido anterior. Em virtude disto,
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coloca a matéria novamente em discussdo. O conselheiro Léo Peres
Xraft ponderou que seria necessadrio verificar o numero ou a
quantidade de curscs gque estariam computadcs nc histérico dc
requerente, de forma a se esclarecer se O mesmo, gquandc
submetido & regra de interpretacdo proferida por este Conselho,
alcancaria, ou ndo, o limite entdoc vigente, de 30 , ou seja, se,
aplicado o percentual mirimc de 5 & cada uma das gratificacgdes
)

j& quantificadas no vencimento dc mencionadc servidcr, esta

A

ele, ou ndo, no limite vigente na referida lei.

Na ocasido, o Presidente identificou,
preso na contracapa dos autos, contra-cheque do interessado,
expedido em 23/03/09, através do site cficial da Secretarla de
Estado da Administracdo. Analisando referideo documento, o©s
Conselheiros verificaram que, no mesmo, constava a indicacdo de
duas rubricas idénticas, discriminadas como “GRATIFICACAO POR

CURSO”, com a numeracao 100167, sendo uma egquivalente a 20 d

O

O

vencimento efetive; e outra, a 10 do referido vencimento.
mencionado documento foi obtido pela Conselheira relatora em
diligéncia sunto & Secretaria de Estado da Administracdo e
denota a percepcdo de gratificacdc por dois cursos. rara retirar
qualquer duvida, o Presidente realizou diligéncia no momento do
julgamento, através de contato telefénico com a servidora Dilma
Frées, da Secretaria de Estado da Administracgéo, e esta
esclareceu que cada uma das mencionadas rubricas dizia respeiltc
a um curso especifico, e permitiu ao Conselho concluir que, no
caso presente, © linteressado possuila dols cursos geradores da
referida gratificacgac.

Dando continuidade ac Julgamento €
divergindo do fundamento do voto da Relatora, o Conselheiro Leo
Peres Kraft pondera que, uma vez que o servidor, em tese, Jja
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percebesse o limite de 30~ previsto na Lei n°® 2.068, nao faria
ele jus & vantagem pleiteada, sequer a luz da referida lei, nao
fazendo sentido a aplicacdo da norma de transicido, gue tem por
escopo, unlcamente, abrandar os efeitos da mudanca de regime. C
termo “requerimento”, previsto no paragrafo unico do art. 5° da
Lei n® 6.445, ha de ser entendido como requerimento a ensejar o
deferimento da gratificacdo & luz da lei antericr. Contudo,
observando que, observados ©0s parametros fixadocs por este
Conselho, o requerente sé alcancaria 10- do percentual da
referida gratificacdo, o Obice nao existe no caso em anélise.
Dessa forma, vota pelo deferimento do pedido, acompanhando a
relatora. Em votagao, foi aprovado por unanimidade o voto da
relatora, com a ressalva de fundamento do Conselheiro Léo Kraft,
no sentido de concessao, ao requerente, de gratificagao em
virtude do Curso de Formagdo para Agente de Policia, oferecido
pela Secretaria de Estado de Seguranga da Bahia -doc. de fl1. 04-
no percentual de 10%, a partir de 01.07.2008 (data da entrada em
vigor da Lei Estadual n° 6.445/2008) , sem prejuizo da percepgao
de outros percentuais em virtude da participagac em outros
cursos Jja deferidos, desde que observado o limite de 40%
previsto no artigo 1, § 2°, da Lei 6.445/2008. Restou
indeferido ainda, por unanimidade, o pedido de percepgao de 10%
no periodo anterior a 01.07.2008, considerando que os histéricos
financeiros juntados informam a percepgao da vantagem
Gratificagao por Curso, no percentual maximo de 30%, permitido
sob a égide da Lei n° 2.068/76.

4 - Seguindoc a pauta, iniciou-se a
apreciacdo do Processo Administrativo n° 010.000-00103/2007-0,
em que a Procuradoria Especial da Via-Administrativa solicitou o
posicionamento do Conselho Superior da Advocacia-Geral do Estado
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sobre a aplicabilidade da Lei Federal n°® 11.301/2007 e da Lei
Complementar Estadual n°® 138/2006. A Conselheira Carla Costa
passou ao relatc dco referido processo, em dque, inicialmente, o
Conselho entendeu inaplicaveis as leils federal e estadual acima
citadas, com amparo em precedente da Suprema Corte, até que
houvesse pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal
na Acdoc Direta de Inconstitucionalidade de n°® 3772. Ciente do
Julgamento da referida Acdo, o feito fol incluidc em pauta e
determinada diligéncia para obtencdo dos votos e do acdrddo da
Excelsa Corte, que foi cumprida diligentemente pela Procuradoria
Especial de Atuacdo Junto aos Tribunais Superiores, conforme se
verifica as fls. 55 e seguintes dos autos sob exame. Diante da
conclusido do julgamento da ADIN 3772, em que o Supremo Tribunal
Federal julgou parcialmente procedente a agao, com
interpretacdo conforme, para excluir a aposentadoria especial
apenas em relacdo aos especialistas em educagdo, os Conselheiros
concluiram, por unanimidade, pela recomendagdo a Procuradoria
Especial da Via-Administrativa, no sentido de que, nos processos
pendentes, tome por base o entendimento do Supremo Tribunal
Federal na Acdo Direta de Inconstitucionalidade n° 3772.

5- Passou-se, em seguida, a apreciacdoc
do item 05, referente ao processo n°® 010.000.00972/2008-1, que
trata das portarias de estdgioc, ressaltando o Presidente do
Conselho as ponderacdes realizadas pelo Procurador do Estado com
lotacdo em Brasilia, pleiteando que a selecdo dos estagiarios
seja formalizada através de procedimento simplificado, conduzido
pelo respectivo Procurador. Com a palavra a relatora, destaca a
mesma que a referida solicitacdo fol encaminhada a Procuradoria
Especial do Centro de Estudos, que elaborou o seguinte projeto

de Portaria:
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PORTARIA N° XXX, DE XX DE XOXOCOOOOXXX DE 2008.

Altera a Portaria n°® 111, de 13 de
setembro de 2007 que regulamenta o
estagio curricular para estudantes
de Direito e cursos afins, no ambitc
da Procuradoria-Geral do Estado de
Sergipe.

O PROCURADOR-GERAL DO ESTADO DE SERGIPE, no exercicio das
atribuicdes e competéncias que lhe sao conferidas pelo art. 7°, I,
¥IV e XVI c/c o art. 91, § 4°, da Lei Complementar Estadual n® 27,
de 02 de agosto de 1996, com fundamento no quanto disposto na Lei
Federal n°® 6.494, de 07 de dezembro de 1977, no Decreto Federal n°
87.497, de 18 de agosto de 1982, e no Decreto Estadual n°® 23.234,
de 24 de maio de 2005, e,

Considerando a necessidade de adaptacaoc da portaria que
regulamenta o estagio curricular para estudantes de Direito, nc
ambito da Procuradoria-Geral do Estado de Sergipe, & realidade da
Procuradoria Especial de Atuagdo Junto aos Tribunais Superiores,
sediada em Brasilia/DF,

RESOLVE:

Art. 1° A Portaria n°® 111, de 13 de setembro de 2007,
passa a vigorar acrescida do seguinte art. 17-A:

“Art. 17-A. Para o preenchimento das vagas destinadas a
Procuradoria Especial de Atuagcao Jjunto aos Tribunais
Superiores, sediada em Brasilia/DF, sera adotado processo
seletive simplificade a ser realizado em duas fases,
sendo a primeira a analise curricular e a segunda por
meio de entrevista, conforme dispuser o edital.”

Art. 2° O artigo 20 da Portaria n°® 111, de 13 de setembro
de 2007, passa a vigorar com a seguinte redagao:
RF:N o 1 o I I S R
Paragrafo unico. Para recebimentc da bolsa-auzilio, ©
estagidrio dever& providenciar a abertura de conta
corrente Jjunto ac Banco do Estado de Sergipe S.A. -
BANESE, salvo o©s estagiarios selecionados para a
Procuradoria Especial de Atuacdo junto aos Tribunais
Superiores, sediada em Brasilia/DF, cuja conta corrente
devera ser aberta juntc a qualguer banco coficial operante
na capital federal.” (NR)
Art. 3° Esta Portaria entra em vigor na data da sua
publicagao.

A Conselheira Carla Costa pondera,

ainda, que, no curso do referido procedimento, fol editada nova

-
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legislagdo federal a respeito do estagio, razdo pela qual propés
uma reformulacdo de todo o texto da portaria existente, para
adequacdo & norma legal, apresentada, por ela, nos seguintes
Ltermos:

PROJETO DE ALTERAGCAO DA PORTARIA N° 111/2007

Altera a Portaria n° 111/2007 que regulamenta
o estagio curricular no ambito da
Procuradoria-Geral do Estado de Sergipe.

Art. 1°- Os artiges 1°, 3°, 4°, 5°, 9°, 15, 16, 17, 18, 19,
20 e 31 da Portaria n° 111/2007 passam a ter a seguinte redagdo:

Art. 1°. Esta Portaria regulamenta a realizacdo de
estagio curricular no ambito da Procuradoria-Geral do Estado
de Sergipe.

Art. 3°. O estdgioc na Procuradoria-Geral do Estado
serd concedido aos(as) alunos(as) de faculdades coficiais ou
reconhecidas, regularmente matriculados(as) nos ultimos
gquatro periocdes, para o exercicioc de fungdes pelc periodo
minimo de 1 (um) ano, renovavel uma vez, por igual periodo.

Art. 4°. A jornada das atividades em estagio sera
de 30 (trinta) horas semanais, no hordrio do expediente da
unidade concedente, salvo se disciplinado diversamente em
norma federal ou estadual.

Art. 5°. Ficam asseguradcs aos (as)
estagidrios(as):
I. a realizacao do estagio em unidades vinculadas
4 Procuradoria-Geral do Estado;
II. a percepcado de bolsa auxilic, proporcional a

frequéncia;
ITII. auxilio-transporte; e
IV. recesso remunerado, a ser usufruido,
preferencialmente, durante as férias
escolares.
Paragrafc unico - O recesso de gue trata o inciso

IV serd de 30 (trinta) dias, gquando o estégioc tiver duracao
igual ou superior a 1 (um) ano.

Art. 9°. Sao deveres dos{as) estagidrios(as):
I - atender a orientacdo que lhe for dada pelo
Procurador do Estado junto ao qual servir;
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IT1 - cumprir o horario que lhe for fizado;

III - apresentar ao setor competente,
trimestralmente, o relatério de suas atividades;

IV - manter sigilo sobre fatos de que tiver
conhecimento no exercicio das fungdes; e

pParagrafo unico - A freguéncia do estagidrio sera
registrada em controle préprio, por meio eletrdnico.

Art. 15. O processo seletivo é composto de 01 (uma)
etapa, constante de prova objetiva contendo 50 [(cinguenta)
questdes, todas de conhecimentos especificos em Direito
(Constitucional, Administrativo, Civil, Processual Civil,
Trabalho) e Portugués, elaboradas em consondncia com ©
programa constante do Anexo I.

pardgrafo Unico - Cada gquestado vale 01 (um) ponto e
somente serdo considerados aprovados os candidatos que
obtiverem o minimo de 50~ (cingienta por cento) de
aproveitamento.

Art. 16— A classificacdo sera efetuada por ordem
decrescente do total de pontos obtidos pelos candidatos.

Paradgrafo unico. Caso haja empate no somatério de
pontos, ser& considerado classificade o candidato que,
sucessivamente:

1 - obtiver maior pontuacdc na prova de direito
constitucional;

2 - possuir maior numero de semestres cursados;

3 - for detentor de maior média geral no curso;

4 - tiver maior idade.

Art. 17. Nao se aplica aos(as) estagidrios(as) de
Direito lotados na Procuradoria Especial de Atuacdo junto
aos Tribunais Superiores o disposto nesta Secao.

Art. 18. Os ({as) estagidrios(as) seraoc
contratados (as) sem vinculo empregaticioc, com a assinatura
do Termo de Compromissc de Estagio, firmado em 3 (trés)
vias, entre a Procuradoria-Geral do Estado, a Instituigdo de
Ensino Superior conveniada e o estagiario.

§ 1° Firmado o Termo de Compromisso de regular
desempenho da funcadc, serd imediato © exercicio das
atribuicgdes.

§ 2° Para recebimento da bolsa, ofa) estagiariof(a,
dever4 providenciar a abertura de conta corrente junto ao
Banco do Estado de Sergipe S.A, salvo gquando lotado na
Procuradoria Especial de Atuacado Jjunto aos Tribunais
Superiores, caso em gue devera promover a abertura de conta
em gualguer banco oficial.
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Art. 19. O(A) candidato(a) ao estdgio de Direito
aprovado(a) em processo seletivo devera apresentar, no prazo
de 10 (dez) dias contados de sua convocacdo, o0s seguintes

documentos:

I - declaracdo pessocal, conforme Anexo II desta
Portaria:

II - documento atualizado (datado de, no maximo, 30

dias), comprobatdério de regularidade escolar, emitido pela
instituic3o de ensino, com a indicacdo do periodo cursado
pelo candidatoc aprovado;

III - cépia do Registro Geral - RG;

IV - coépia do Cadastro de Pessca Fisica - CPF;

V - 2 (duas) fotos recentes, tamanho 3x4; e

VI - histérico escolar atualizado.

Paragrafo unico - A auséncia de qgqualquer um dos
documentos descritos nos inciscs antericres impede a
contratacdo do(a) estagidriof(a).

Art. 20. A contratacdo de estagidrios(as),
excetuados (as) os{as) do curso de Direito, serd, sempre que
possivel, precedida de concurso publico.

Art.31- Até que seja implementadoc o controle
eletrédénico de freqiéncia dos(as) estagiariocs(as), fica
instituido o controle manual, mediante folha-padrdo, cujc
modelo ser& enviado pela Corregedoria-Geral a Chefia dos
érgaos da Procuradoria-Geral do Estado.

$1° Até o dia 16 (dezesseis) ou primeiro dia util
seguinte do més em cursc, o©s Procuraderes-Chefes das
Especializadas ou os Coordenadores dos o&rgaos de apoio
encaminhardoc & Coordenadoria de Pessoal a folha de
frequéncia individual de cada estagidrio(a) 1lotado(a) no
respectivo setor, que compreenderda o periodo de trinta dias,
apurado do dia 15(quinze) do més anterior ao dia 15(gquinze)
do més de referéncia.

§ 2° A Coordenadoria de Pesscal regilstrard a
fregqUéncia nos autos do processc de cada estagiario(a) e
emitird relacdo de fregiiéncia dirigida & Coordenadoria
Financeira até o dia 18 (dezoito) do més em curso, atinente
ao periodo referido no paragrafo anterior.

§ 3° A Coordenadoria de Pesscal informard a
Corregedoria-Geral o eventual descumprimento ao disposto no
paragrafo primeiro deste artigo.

§ 4° Compete a Coordenadoria Financeira providenciar
a conclusdo do processo de pagamento dos(as) estagilarios(as)
até o dia 20(vinte) do més em curso, atinente ao periodo
referido no pardgrafo primeiro.
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Artigo 2° - O capitulo V passa a ter o titulo “Da
Contratagdo do(a) Estagiario(a) de Direito”

Artigo 3° - A Segdo I do Capitulo V passa a ter o titulo “Do
Processo Seletivo para Estagiario(a) de Direito”.

Em regime de votagdo, foi aprovado, por unanimidade,
o projeto de Portaria apresentada pela Conselheira Carla Costa,
que devera ser encaminhado ao Procurador-Geral do Estado.

€ - Em seguida, os Conselheiros aprovaram, também
por unanimidade, o Calenddrio de Reunides Ordinarias apresentado

pela Conselheira Carla Costa, como segue:

Reunides do Conselho Superior da Advocacia-Geral do Estado 2009

Reunido Més Dana
64° Marco 25.03
63° Abnl 01.04
66° Maio 06.05
67° Junho 03.06
68° Julho .07
69° Agosto 05.08
700 Setembro 02.09
71° Outubro (7.10
72° Novembro 04.11
73° Dezembro 02.12

- Reunibes do mesc}‘bé Superior da Advocacia-Geral do Estado 2010

Reunido Mgés Data
74° Janewro 06.01
75° Fevereiro 03.02
76° Margo 03.03
77° Abnl 07.04
78° Maio 05.05
79° junho 02.06
80° Julho 07.07
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g1° Agosto 04.08
82° Setembro 01.09
83° S Outubro B L
84° Novembro 03.11
83° Dezembro 01.12
7- Por fim, passou-se a eleicdo do

Secretario do Conselho Superior, considerando o disposto no
artigo 10, paragrafo uUnico, da Lei Complementar n® 27/96, que
estabelece ser a funcdo privativa de membro do Conselho
Superior. Em regime de votagao, foi eleita, por unanimidade, a
Conselheira Carla Costa de Oliveira Meneses, para a fungao de
Secretaria do Conselho, no biénio 2008/2009.

Assim, vencida a pauta e nao havendo
mais o que discutir, foi encerrada a presente ata que, lida,

restou aprovada na mesma sessao.

MARC m.li'rL REZENDE

Procyrador-Gerpl do Estado
Presjidente do [Qonselho Superior

CONCEIGAO MAR Mﬁmos‘m

Subprocuradora-Geral do Estado
CARLA DE OLIVEIRA COSTA MENESES

Corregedora-Geral do Estado
Secretdria do Conselho Superior

LEO PERES KRAFT
Membro

==

PEDRO DURAO
Membro

I
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ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

Autos do Processo n°: 022.000-05268/2008-3
Org3o de Origem : Procuradoria-Geral do Estado
Interessado: Ronaldo Alves Marinho da Silva
Assunto: Gratificag¢do por Curso

Relatora: Conselheira Carla Costa

GRATIFICAGAO POR CURSO - REQUERIMENTO FORMULADO
ANTES DO ADVENTO DA LEI ESTADUAL N° 6.445/08,
DE ACORDO COM AS REGRAS DO ART. 72 DA LEI
ESTADUAL N° 2.068/66 - INAPLICABILIDADE DA
RESTRIGAO TEMPORAL PREVISTA NO ART. 5°, CAPUT,
DA LEI ESTADUAL 6.445/08. INCIDENCIA DA EXCEGAO
DO PARAGRAFO OUNICO DO MESMO DISPOSITIVO.
DEFERIMENTO DO PEDIDO.

Ronaldo Alves Marinho da Silva, brasileiro,
ocupante do cargo de Delegado de Policia Segunda Classe,
formulou pedido de reconsideracdo do parecer n°® 5496/2008 e
5588/2008 lavrados ©pela Procuradoria Especial da Via
Administrativa, tendo no ultimo parecer concluido pela
concessdo : a) percentual de 5% sobre o vencimento basico, a
ser pago a partir do requerimento 06/06/2008), considerando a
decisao do Conselho Superior da Advocacia-Geral do Estado; e
b} indeferimento da concessdao do percentual de 10% sobre o

vencimento basico, com base no art. 5 da Lei n° 6.445/2008).
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Encaminhado o tema para apreciacdo ao Conselho
Superior da Advocacia-Geral do Estado, coube a mim a
relatoria do presente feito.

Eis, em sintese, o relato do feito, passo a
decidir.

A Lei Estadual n°® 2.068/76, em seu art. 72,
instituiu a Gratificagcdo por Curso, a ser paga aos membros
das carreiras policiais civis estaduais nas hipbéteses por ela
previstas. Com efeito, assim prescrevia o referido
dispositivo legal:

Art. 72 - BAos funciondrios policiais serdo
atribuidas gratificagdes por cursos de formagdo,
treinamento, especializag¢do, aperfeigoamento ou
pés~-graduac¢do, realizado em estabelecimento de
ensino policial ou estabelecimento de ensino
superior, devidamente reconhecidos, nacionais ou
estrangeiros, observando-se:

I - Os cursos serdoc valorados em percentuais que

incidirdo sobre o vencimento base do funcionario

policial, de 5% (cinco por cento) a 20% (vinte por

cento), tendo em vista a sua importancia e

durag¢do, nio podendo, em hipdétese alguma, a soma

dos percentuais atribuidos aos referidos cursos
exceder o limite maximo de 30% (trinta por cento)
do vencimento base.

II - N3d3o acarretardo valoragdo percentual os

cursos que sejam essenciais a admissdo do

funcionario no Quadro de Funcionarios Policiais

Civis. W\
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I1II - Somente estardo sujeitos a valorizagdo os
cursos de duragdo igual ou superior a carga
horaria de trezentos e cinqienta (350) horas aula.

Como se Vvé, o artigo acima citado, em seu
inciso I, ©previu que o0s cursos seriam valorados em
percentuais que variariam entre 5% e 20% do vencimento
badsico, limitando ainda a 30% deste ultimo a soma desses
percentuais.

A norma, contudo, restou incompleta, visto que
ndo especificou o percentual exato a que corresponderia cada
espécie de curso. O comando normativo, assim, ndo era
bastante para definir o aspecto quantitativo da vantagem em
cada caso concreto.

O Conselho Superior da Policia Civil tentou
preencher essa lacuna por meio da edicdo da sua Resolucdo n°
001/2005, que regulamentou a matéria, fazendo a correlacéo
entre os cursos e os percentuais utilizados no calculo da
gratificacdo em tela.

Ocorre que este colendo Conselho Superior da
Advocacia Publica, em 27.02.2008, ao Jjulgar o processo
administrativo n°® 022.000.00027/2001-1 e outros 32 que se
seguiram, entendeu pela inconstitucionalidade formal da
mencionada Resolucdo, haja vista a necessidade de leil
especifica de iniciativa do Chefe do Poder Executivo para a
fixacdo da remuneracao dos servidores publicos (artigos 37, X
e 61, § 1°, 1II, a da CF).

Dessa forma, manifestou-se o Conselho Superior

da Advocacia Publica no sentido de que, independentemente dosyﬁh
~
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curso realizado, a gratificacdo deveria ser paga no
percentual de 5%, quantitativo minimo previsto pelo art. 72,
I da Lei Estadual n°® 2.068/76 para cada curso feito ou
apresentado.

Reconhecida a ineficdcia parcial da norma,
vislumbrou-se a necessidade da edicdo de lei que suprimisse
as lacunas existentes. Adveio entdo a Lei Estadual n° 6.445,
de 26.06.2008 (publicada no DO em 01.07.2008), gque, em seu

art. 1°, assim dispés:

Art. 1° Fica assegurada aos ocupantes de cargos
das Carreiras Policiais Civis, inclusive a
Carreira Auxiliar da Policia Civil, a percepg¢do da
Gratificagdo por Curso - GC, em razdo da conclusido
e aprovagio em curso de matéria considerada, pelo
Conselho Superior de Policia, de interesse,
relevancia e pertinéncia para a atividade fim, nos
percentuais abaixo descritos:

I - 30% (trinta por cento) do vencimento basicoc no
caso de Curso de Doutorado;

II - 25% (vinte e cinco por cento) do vencimento
basico no caso de Curso de Mestrado;

III - 20% (vinte por cento) do vencimento basico
no caso de Curso de Pés-Graduagdo na Aarea de
seguranga pablica, necessariamente realizado
mediante convénio entre a Acadepol e instituigio
de Ensino Superior;

IV - 10% (dez por cento) do vencimento basico no

caso de outros cursos. .

v
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§ 1° O pagamento da referida vantagem deve
observar, ainda, a carga horaria do curso, devendo
esta ser igual ou superior a 360 (trezentas e
sessenta) horas-aula, permitida, na hipétese do
inciso IV do “caput” deste artigo, a soma de
cursos com carga horaria minima de 120 (cento e
vinte) horas-aula.

§ 2° A soma dos percentuais previstos nos incisos
deste artigo nd3o pode, em qualquer hipétese,
ultrapassar o limite maximo de 40% (quarenta por
cento) do valor do vencimento basico.

§ 3° Nao é considerado, para os fins desta Lei,
qualquer curso que seja requisito para ingresso na

carreira.

Sanou-se, assim, a mA& técnica legislativa
existente no art. 72 da Lei Estadual n°® 2.068/72, revogado o
dispositivo pelo art. 9° da Lei Estadual n° 6.445/08. A lei
nova especificou detalhadamente os percentuais da
gratificagcdo de acordo com o curso realizado pelo servidor.

Ocorre que, no tocante a hipbétese do inciso IV
do artigo 1°, o art. 5° da Lei Estadual n° 6.445/08
estabeleceu limite temporal para o requerimento da
Gratificacdo pelo servidor. Com efeito, nos termos desse
dispositivo, “os cursos de que trata o inciso IV do art. 1°
desta Lei somente devem ser considerados, para efeito de
concessdo da Gratificagcdo de Curso, se realizados nos ultimos
48 (quarenta e oito meses) meses Qque antecederem a data do
requerimento formalizado perante a Superintendéncia-Geral de

Policia Civil”. WD
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Como se vé&, quando o titulo apresentado pelo
servidor se enquadrar na hipdétese do inciso IV do art. 1° da
Lei, s6 farad ele jus a gratificacdo se o requerimento for
formulado em até 48 meses apds a conclusdo do curso.

A essa limitacdo, contudo, a lei excepcionou
0os casos em que o requerimento do servidor tenha sido
formalizado antes da sua entrada em vigor, ou seja,
01.07.2008. E o que dispde o paragrafo unico do art. 5° do
diploma legal em analise:

Art. 5° Os cursos de que trata o inciso IV do art.
1° desta Lei somente devem ser considerados, para
efeito de concessao da Gratificacdo de Curso, se
realizados nos Ultimos 48 (quarenta e oito meses)
meses que antecederem a data do requerimento
formalizado perante a Superintendéncia-Geral de
Policia Civil.

Paragrafo uUnico. O disposto neste artigo nao se
aplica aos ocupantes de cargos das Carreiras
Policiais Civis, inclusive a Carreira Auxiliar da
Policia Civil, que tenham formalizado requerimento
anteriormente a esta Lei.

No <caso concreto, o requerente concluiu o
Curso de Formacao para Agente de Policia em 28 de fevereiro
de 1998 (documento de fl. 04), tendo o requerimento para que
fosse considerado na percepcdo de gratificacado por curso sido
protocolado em 05 de junho de 2008 e, portanto, antes do
advento da Lei n°® 6.445/2008, de 01 de julho de 2008.

A situacéao do requerente, portanto, se
enquadra no paragrafo unico, do artigo 5° acima transcrito
uma vez que o curso foi concluido ha mais de quarenta e oito

meses antes do advento da lei e de que o requerimento para

6
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sua consideracdo na percepcdo da vantagem em analise data
também de antes do advento da Lei n° 6.445/2008.

Ndo obstante isso, a subscritora do parecer de
fls. 16/22 opinou pela concessao da gratificagcdo por curso ao
requerente somente no percentual de 5%, nos termos da
interpretacdo dada por este Conselho ao art. 72 da Lei
Estadual n°® 2.068/76. Entendeu, assim, pelo “indeferimento da
concessdo do percentual de 10% sobre o vencimento bdsico, com
base no art. 5° da Lei n° 6.445/08”, o que fez com a seguinte

fundamentacao:

“Como o© requerimento do interessado antecede a
publicagdo da Lei n° 6.445/08, e naquele momento
tinha aplicabilidade a decisdo do Conselho

Superior da Advocacia Publica pela concessdo do

percentual de 5% - independentemente do curso
realizado - defere-se o referido percentual a
contar do pbrotocolo do requerimento de

Gratificagdo por Curso até a publicagcdo da Lei
acima citada (01/07/2008) . Apés este marco
temporal, o percentual deve ser revisto ou
entendido como novo pedido, caso © curso esteja
enquadrado no artigo 1°, inciso IV e tenha sido
realizado hd menos de 48 meses a contar do
requerimento da gratificagdo, com efeitos a partir
de 01/07/2008, tendo em vista a vedagdo da

concessdo com efeito retroativo.

Explica-se. E Iimpossivel invocar a aplicagdo do

pardgrafo unico do art. 5°, da Lei n° 6.445/2008

7
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para permitir o reconhecimento de um curso que foi
realizado hd mais de 48 (quarenta e oito) meses do
inicio da vigéncia dessa lei e no seu percentual,
uma vez que o servidor se realizasse o pedido no
primeiro dia da vigéncia da nova lei, o
indeferimento seria patente pela aplicagdo do

caput do art. 5° da lei n°® 6.445/2008.

Ademais, a Unica finalidade do pardgrafo tnico do
art. 5° da lei n° 6.445/2008, alias, totalmente
desnecessdria em face da validade da lei n°
2.068/76 e da prdopria decisdo do Conselho Superior
da Advocacia Piablica, fol assegurar ao servidor
que estava com pleito tramitando antes da
publicagdo da nova lei, que ndo haveria qualquer

prejuizo no recebimento da gratifica¢do. (...)

Dessa forma, ja que quando do requerimento a Lei
n°® 6.445/08 ainda ndo existia no ordenamento
juridico e considerando que o curso foi realizado
pelo requerente em 1997/1998, portanto, hd mais de
48 meses da publicagdo da nova lei, o titulo
apresentado ndo podera ser apreciado, e,
conseqientemente, o percentual concedido ndo

poderd ser revisto segundo a nova lei”.

Data mdxima vénia do entendimento da ilustre e

cuidadosa procuradora, ela considera no tempo dois regimes

juridicos distintos e independentes, como se fossem vantagens

distintas,

2.068/76,

desconsiderando, no meu entender, gque a Lei n°

em verdade, nao tratou o tema de forma plena,

8
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sendo, em verdade, a Lei n° 6.445/2008 um diploma que revoga
parcialmente a lei anterior e a regulamenta.

De fato, apesar de o legislador ndo ter usado
como técnica legislativa a alteracdo do texto do art. 72 da
Lei Estadual n°® 2.068/72, preferindo revoga-lo e regular a
matéria em outro dispositivo, nd&oc hé& ddvida que, em sua
esséncia, a gratificacdo por curso prevista na Lei Estadual
n°® 6.445/08 é a mesma vantagem regida até entdo pela norma
revogada.

As hipbéteses de incidéncia da norma do art. 1°
da Lei Estadual n°® 6.445/08, ou seja, OSs casos em que a
gratificacdo é devida, sao substancialmente as mesmas que
antes se encontravam previstas no art. 72 da Lei Estadual n°
2.068/72. O que se alterou foi tao somente o aspecto
quantitativo da gratificacdo, alteracdo esta, como a analise
histérica comprova, feita justamente com o fim de aperfeigoar
a regulacadao da gratificacdo por curso jé& existente.

Essa relacdo de continuidade entre os dois
regimes é confirmada pelo parédgrafo utnico do art. 5° da Lei
Estadual n°® 6.445/08, que faz referéncia a requerimentos
anteriores ao advento do referido diploma legal. Ora, se a
gratificacdo regqulada na Lei n°® 6.445/08 s6 tivesse sido por
ela criada, nao existindo até entdo, nado faria qualquer
sentido cogitar-se de requerimentos pela percep¢ao da
vantagem formulados antes da sua entrada em vigor.

Dessa forma, o servidor que teve 0 seu curso
reconhecido pela Administracdo na vigéncia do art. 72 da Lei
Estadual n°® 2.068/76 nao precisa apresentar novo requerimento

para a alteracdo do percentual da gratificacdo apdés o advento

’ W
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do regime instituido pela Lei Estadual n°® 6.445/08. A proépria
Administracao é quem, de oficio, deve realizar o)
reenquadramento do curso no percentual adequado conforme os
incisos I a IV do art. 1° da Lei, passando assim a pagar ao
servidor a gratificacdo nos moldes da legislacdo em vigor.
Isso porque a hipbétese de incidéncia da norma, o seu
pressuposto fatico de aplicacdo, ja& se encontra reconhecido.
O que se altera é apenas o comando da norma, a ser aplicado
desde logo pelo Estado.

0 mesmo raciocinio deve orientar a
Administracdo no exame de requerimento de gratificacdo por
curso formalizado antes do advento da nova lei. Reconhecido o
curso para os efeitos da gratificacdo prevista no art. 72 da
Lei Estadual n°® 2.068/72, deve-se, em momento lodgico
posterior, enquadra-lo em um dos incisos da Lei Estadual n°
6.445/08.

S3o0 conseqiiéncias da transicdo entre dois
regramentos juridicos com o mesmo objeto, a disciplinar a
mesma matéria.

Tendo em vista principios caros ao Direito,
como o da sequran¢a juridica, freqientemente esse fendmeno de
transicdo é atenuado por normas que estabelecem tratamento
diferenciado a situacdes juridicas pendentes e, portanto,
forcadas a conviver com ambos oS regimes: s30 as normas
transitérias, cujo principal objetivo é reduzir ao minimo
possivel os traumas gerados pela mudanca de regramento.

Nesse contexto, tendo em vista que o art. 5°
da Lei Estadual n°® 6.445/08 instituiu limite temporal antes

inexistente a concessdo da gratificacdo por curso, o comando

'

10 v)



ESTADO DE SERGIPE
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA-GERAL DO ESTADO

do seu paragrafo Unico tem nitida natureza de norma de
transicdo entre os dolis regimes, excepcionando da restricao
imposta pelo caput os casos em gque o0 requerimento pela
concessao da gratificagdo tenha sido formalizado antes de
01.07.2008.

A esse entendimento ndoc é empecilho a norma do
art. 4° da Lei, que veda a concessdo da gratificacado de forma
retroativa. De fato, o que o dispositivo em tela proibe é o
pagamento de parcelas da gratificacéao anteriores ao
requerimento do servidor, o que n&o ocorre no caso, uma vez
que, na hipbtese, o requerimento do interessado precedeu até
mesmo a edicdo da Lei Estadual n® 6.445/08.

Dessa forma, opino pelo deferimento do pedido
de revisdo para conceder a requerente a gratificagcio por
curso no percentual de 5% entre 09.06.2008 (data do
requerimento) e 01.07.2008 (data da entrada em vigor da Lei
Estadual n° 6.445/08), a partir de quando a vantagem devera
corresponder a 10% do vencimento basico do interessado, na
forma do art. 1°, IV da Lei Estadual n° 6.445/08, sem
prejuizo dos percentuais concedidos pela participagio em
outros cursos desde que observado o limite de 40% inserto na
Lei n°® 6.445/08.

-,

E como voto.

lLv¢~oh.KULMquQ§b.QQ~%

CARLA DE OLIVEIRA COSTA MENESES
MEMBRO E RELATORA
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Processo Administrativo n°® 022.000.05342/2008-1

Interessado Nayanna Gomes Batalha de Gdes

Relatdrio

Cuida-se de pedido de reconsiderag¢do formulado
por Nayanna Gomes Batalha de Gbées em face do Parecer n°
5.494/2008-PGE, originario da Procuradoria Especial da Via

Administrativa.

A interessada, Delegada de Policia de 3* Classe,
formulou, em 09.06.2008, requerimento de gratificagdo por
curso, nos termos do art. 72 da Lei Estadual n° 2.068/76,
pleiteando o reconhecimento do Curso de Formagdo de Delegado de
Policia Civil do Estado da Paraiba, concluido em 22.12.2003, e
do Curso de Bacharelado em Direito da Universidade Federal de

Sergipe, concluido em 27.06.2003.

Em 30.07.2008, ja sob a égide da Lei Estadual n°®
6.445/08, o Conselho Superior da Policia Civil, nos termos dos
artigos 1° e 3° do referido diploma, deferiu parcialmente o
pedido, atribuindo & requerente gratificag¢3io de 10% sobre o
vencimento basico, uma vez que “o curso de forma¢do de Delegado
de Policia no Estado da Paraiba se enquadra entre aqueles

previstos no artigo 1°, IV da Lei n° 6.445/08”. O Curso de
|
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Bacharelado em Direito, por sua vez, ndo foi reconhecido, dado
que a formagdo académica em Direito é requisito essencial para

o préprio ingresso na carreira de Delegado de Policia.

Submetido o feito & Procuradoria Geral do Estado,
na forma do art. 3° da Lei Estadual n° 6.445/08, a ilustre
procuradora do Estado Rita de Cassia Matheus dos S. Silva
proferiu parecer em que, considerando as manifestagdes
proferidas pelo Conselho Superior da Advocacia Pablica no
processo administrativo n° 022.000.00027/2007-1 e em outros 32
que se sequiram, todos julgados em 27.02.2008, opinou pela
“concessdo do percentual de 5% sobre o vencimento bdsico, a ser

pago a partir do requerimento 09/06/2008”.

De outro lado, aplicando a hipdétese o caput do
art. 5° da Lei Estadual n° 6.455/08, opinou pela
inaplicabilidade do art. 1°, IV da mesma Lei e, via de
consequéncia, pela impossibilidade de revis3o da gratificagdo

concedida para o percentual de 10%.

Aprovado o parecer pelo Procurador-Chefe da
Procuradoria Especial da Via Administrativa, a requerente
formulou o pedido de reconsiderac¢do ora analisado, no qual
pugna pelo deferimento também do percentual de 10% sobre o
vencimento basico, a ser pago a partir da publica¢do da Lei
Estadual n°® 6.455/08, invocando como fundamento o paragrafo
Gnico do art. 5° do citado diploma legal, bem como a protegdo

constitucional ao direito adquirido e ao ato juridico perfeito.

2 e
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Recebido o recurso, o Procurador-Chefe da PEVA
ndo exerceu o seu juizo de retratagdo, encaminhando os autos a

este Conselho Superior.
E o relatério.
Leo Peres Kraft

Membro do Conselho Superior da Advocacia Piblica

Procurador do Estado de Sergipe
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VvVOTO

GRATIFICACAO POR CURSO - REQUERIMENTO
FORMULADO ANTES DO ADVENTO DA LEI
ESTADUAL N° 6.445/08, DE ACORDO COM
AS REGRAS DO ART. 72 DA LEI ESTADUAL
N° 2.068/66 - INAPLICABILIDADE DA
RESTRICAO TEMPORAIL PREVISTA NO ART.
5°, CAPUT, DA LEI ESTADUAL 6.445/08.
INCIDENCIA DA EXCECAO DO PARAGRAFO
ONICO DO MESMO DISPOSITIVO.
DEFERIMENTO DO PEDIDO.

A Lei Estadual n° 2.068/76, em seu art. 72,
instituiu a Gratificag¢do por Curso, a ser paga aos membros das
carreiras policiais civis estaduais nas hipbteses por ela
previstas. Com efeito, assim prescrevia o referido dispositivo

legal:

Art. 72 - BAos funcionarios policiais serdo
atribuidas gratificag¢des por cursos de formagéo,
treinamento, especializag¢ao, aperfeigoamento ou
pds-graduagdao, realizado em estabelecimento de
ensino policial ou estabelecimento de ensino
superior, devidamente reconhecidos, nacionais ou

estrangeiros, observando-se:

s
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I - Os cursos serao valorados em percentuais que
incidirdo sobre o vencimento base do funcionario
policial, de 5% (cinco por cento) a 20% (vinte
por cento), tendo em vista a sua importéncia e
duragdo, ndo podendo, em hipétese alguma, a soma
dos percentuais atribuidos aos referidos cursos
exceder o limite maximo de 30% (trinta por cento)

do vencimento base.

IT - N3o acarretardo valoragdo percentual os
cursos que sejam essenciais a admissdo do
funciondrio no Quadro de Funcionadrios Policiais

Civis.

ITITI - Somente estardo sujeitos a valorizag¢ao os
cursos de dura¢do igual ou superior a carga
hordria de trezentos e cinqienta (350) horas

aula.

Como se vé, o artigo acima citado, em seu inciso
I, previu que os cursos seriam valorados em percentuais que
variariam entre 5% e 20% do vencimento basico, limitando ainda

a 30% deste Ultimo a soma desses percentuais.

A norma, contudo, restou incompleta, visto que
ndo especificou o percentual exato a que corresponderia cada
espécie de curso. O comando normativo, assim, nio era bastante

para definir o aspecto quantitativo da vantagem em cada caso

’ .~
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O Conselho Superior da Policia Civil tentou
preencher essa lacuna por meio da edig¢do da sua Resoluc¢do n°
001/2005, que regulamentou a matéria, fazendo a correlagdo
entre os cursos e os percentuais wutilizados no calculo da

gratificagao em tela.

Ocorre que este colendo Conselho Superior da
Advocacia PGblica, em 27.02.2008, ao 3julgar o processo
administrativo n° 022.000.00027/2001-1 e outros 32 que se
seguiram, entendeu pela inconstitucionalidade formal da
mencionada Resolugao, haja wvista a necessidade de lei
especifica de iniciativa do Chefe do Poder Executivo para a
fixagcdo da remunerag¢do dos servidores piblicos (artigos 37, X e

61, § 1°, II, a da CF).

Dessa forma, manifestou-se o Conselho Superior da
Advocacia Publica no sentido de que, independentemente do curso
realizado, a gratificagdo deveria ser paga no percentual de 5%,
quantitativo minimo previsto pelo art. 72, I da Lei Estadual n°

2.068/76.

Reconhecida a ineficacia parcial da norma,
vislumbrou-se a necessidade da edic¢do de lei que suprimisse as
lacunas existentes. Adveio ent3o a Lei Estadual n° 6.445, de
26.06.2008 (publicada no DO em 01.07.2008), que, em seu art.

1°, assim dispds:
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Art. 1° Fica assegurada aos ocupantes de cargos
das Carreiras Policiais Civis, inclusive a
Carreira Auxiliar da Policia Civil, a percepgdo
da Gratificag¢do por Curso - GC, em razdo da
conclusdo e aprovagdo em curso de matéria
considerada, pelo Conselho Superior de Policia,
de interesse, relevidncia e pertinéncia para a

atividade fim, nos percentuais abaixo descritos:

I - 30% (trinta por cento) do vencimento basico

no caso de Curso de Doutorado;

ITI - 25% (vinte e cinco por cento) do vencimento

basico no caso de Curso de Mestrado;

IIT - 20% (vinte por cento) do vencimento béasico
no caso de Curso de P6s-Graduagdo na &area de
segurang¢a publica, necessariamente realizado
mediante convénio entre a Acadepol e instituigdo

de Ensino Superior;

IV - 10% (dez por cento) do vencimento bésico no

caso de outros cursos.

§ 1° O pagamento da referida vantagem deve
observar, ainda, a <carga horaria do curso,
devendo esta ser igual ou superior a 360
(trezentas e sessenta) horas-aula, permitida, na

hipétese do inciso IV do “caput” deste artigo, a

7 4
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soma de cursos com carga horadria minima de 120

(cento e vinte) horas-aula.

§ 2° A soma dos percentuais previstos nos incisos
deste artigo ndo pode, em qualquer hipébtese,
ultrapassar o limite maximo de 40% (quarenta por

cento) do valor do vencimento basico.

§ 3° N3o é considerado, para os fins desta Lei,
qualquer curso que seja requisito para ingresso

na carreira.

Sanou-se, assim, a ma técnica legislativa
existente no art. 72 da Lei Estadual n° 2.068/72, revogado o
dispositivo pelo art. 9° da Lei Estadual n° 6.445/08. A lei
nova especificou detalhadamente os percentuais da gratificacdo
de acordo com o curso realizado pelo servidor.

Ocorre que, no tocante a hipétese do inciso IV do
artigo 1°, o art. 5° da Lei Estadual n° 6.445/08 estabeleceu
limite temporal para o requerimento da Gratificacdo pelo
servidor. Com efeito, nos termos desse dispositivo, “os cursos
de que trata o inciso IV do art. 1° desta Lei somente devem ser
considerados, para efeito de concessdo da Gratificacdo de
Curso, se realizados nos Udltimos 48 (quarenta e oito meses)
meses que antecederem a data do requerimento formalizado

perante a Superintendéncia-Geral de Policia Civil”.

| /
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Como se vVvé&, quando o titulo apresentado pelo
servidor se enquadrar na hipétese do inciso IV do art. 1° da
Lei, s6 farad ele jus a gratificagcdo se o requerimento for

formulado em até 48 meses apds a conclusdo do curso.

A essa limitagdo, contudo, a lei excepcionou os
casos em que o requerimento do servidor tenha sido formalizado
antes da sua entrada em vigor, ou seja, 01.07.2008. E o que
dispde o paragrafo Gnico do art. 5° do diploma legal em

analise:

Art. 5° Os cursos de que trata o inciso IV do
art. 1° desta Lei somente devem ser considerados,
para efeito de concessdo da Gratificagdo de
Curso, se realizados nos uGltimos 48 (quarenta e
oito meses) meses que antecederem a data do
requerimento formalizado perante a

Superintendéncia-Geral de Policia Civil.

Paragrafo dnico. O disposto neste artigo ndo se
aplica aos ocupantes de cargos das Carreiras
Policiais Civis, inclusive a Carreira Auxiliar da
Policia civil, que tenham formalizado

requerimento anteriormente a esta Lei.

No caso concreto, a requerente concluiu o Curso
de Formagdo de Delegado de Policia Civil do Estado da Paraiba
em 22.12.2003 (fl. 17), tendo o requerimento sido protocolado
em 09.06.2008 (fl. 15), antes, portanto, da entrada em vigor da

9
L
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Lei Estadual n° 6445/08. N3o possuia ela, entdo, nenhum curso
reconhecido pela Administra¢do, ndo percebendo, destarte, a

gratificagdo em nenhum percentual (fls. 33/34).

Nio obstante isso, a subscritora do parecer de
fls. 22/29 opinou pela concessdo da gratificagdo por curso i
requerente somente no percentual de 5%, nos termos da
interpretagdo dada por este Conselho ao art. 72 da Lei Estadual
n° 2.068/76. Entendeu, assim, pelo “indeferimento da concessdo
do percentual de 10% sobre o vencimento basico, com base no
art. 5° da Lei n° 6.445/08”, o que fez com a seguinte

fundamentacao:

“Como o requerimento da interessada antecede a
publicag¢do da Lei n° 6.445/08, e naquele momento
tinha aplicabilidade a decisdo do Conselho

Superior da Advocacia Piblica pela concessdo do

percentual de 5% - independentemente do curso
realizado - defere-se o referido percentual a
contar do protocolo do requerimento de

Gratificagdo por Curso até a publicagdo da Lei
acima citada (01/07/2008). Apbés este marco
temporal, o percentual deve ser revisto ou
entendido como novo pedido, caso O curso esteja
enquadrado no artigo 1°, inciso IV e tenha sido
realizado ha& menos de 48 meses a contar do
requerimento da gratificagdo, com efeitos a
partir de 01/07/2008, tendo em vista a vedacdo da

concessdo com efeito retroativo.
10
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Explica-se. E impossivel invocar a aplicagcdo do
paragrafo tdnico do art. 5°, da Lei n° 6.445/2008
para permitir o reconhecimento de um curso que
foi realizado ha mais de 48 (quarenta e oito)
meses do inicio da vigéncia dessa lei e no seu
percentual, uma vez que o servidor se realizasse
o0 pedido no primeiro dia da vigéncia da nova lei,
o indeferimento seria patente pela aplicagdo do

caput do art. 5° da lei n° 6.445/2008.

Ademais, a Unica finalidade do pardgrafo tnico do
art. 5° da lei n° 6.445/2008, alias, totalmente
desnecessdria em face da validade da 1lei n°
2.068/76 e da prépria decisio do Conselho
Superior da Advocacia Publica, foli assegurar ao
servidor que estava com pleito tramitando antes
da publicagdo da nova lei, que ndo haveria

qualquer prejuizo no recebimento da gratificacgdo.

(...)

Dessa forma, ja que quando do requerimento a Lei
n° 6.445/08 ainda ndo existia no ordenamento
juridico e considerando que o curso foi realizado

pela requerente em 2003, portanto, ha mais de 48

meses da publicagdo da nova lei, o titulo
apresentado ndo  podera ser apreciado, e,
consequientemente, o percentual concedido ndo

podera ser revisto”.

11 /
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A meu ver, nao se torna necessario recorrer a
ficgdo juridica consistente em considerar o requerimento de fl.
15 como dois pedidos diversos: um atinente a gratificacdo por
curso instituida pela Lei Estadual n° 2.068/72 e outro a

vantagem de mesmo nome regulada pela Lei Estadual n° 6.445/08.

E que ndo se pode tratar as duas gratificagdes em
questdo como se fossem independentes uma da outra, como se ndo
houvesse relagido entre elas. Nao me afigura possivel
identificar entre a vigéncia das duas normas um espago de

descontinuidade juridica.

Apesar de o legislador ndo ter usado como técnica
legislativa a alterag¢do do texto do art. 72 da Lei Estadual n°
2.068/72, preferindo revoga-lo e regular a matéria em outro
dispositivo, ndo hd divida que, em sua esséncia, a gratificacido
por curso prevista na Lei Estadual n° 6.445/08 & a mesma

vantagem regida até entdo pela norma revogada.

As hipdéteses de incidéncia da norma do art. 1° da
Lei Estadual n° 6.445/08, ou seja, o0s casos em que a
gratificagdo é devida, s3o substancialmente as mesmas que antes
se encontravam previstas no art. 72 da Lei Estadual n°
2.068/72. O que se alterou foi t3o somente o aspecto
quantitativo da gratificacdo, alteracdo esta, como a andlise
histérica comprova, feita justamente com o fim de aperfeicoar a

regulagdo da gratifica¢do por curso ja existente.

12
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Essa relagdo de continuidade entre os dois
regimes é confirmada pelo parigrafo tGnico do art. 5° da Lei
Estadual n° 6.445/08, que faz referéncia a requerimentos
anteriores ao advento do referido diploma 1legal. Ora, se a
gratificag¢do regulada na Lei n° 6.445/08 sb tivesse sido por
ela criada, ndo existindo até ent3o, n3o faria qualquer sentido
cogitar-se de requerimentos pela percepgdo da vantagem

formulados antes da sua entrada em vigor.

Dessa forma, o servidor que teve o0 seu curso
reconhecido pela Administragdo na vigéncia do art. 72 da Lei
Estadual n° 2.068/76 ndo precisa apresentar novo requerimento
para a alteracdo do percentual da gratificagdo apdés o advento
do regime instituido pela Lei Estadual n° 6.445/08. A prépria
Administracdo é quem, de oficio, deve realizar o)
reenquadramento do curso no percentual adequado conforme os
incisos I a IV do art. 1° da Lei, passando assim a pagar ao
servidor a gratificagdo nos moldes da legislag¢do em vigor. Isso
porque a hipbétese de incidéncia da norma, o seu pressuposto
fatico de aplicagdo, Jj& se encontra reconhecido. O que se
altera é apenas o comando da norma, a ser aplicado desde logo

pelo Estado.

O mesmo raciocinio deve orientar a Administracédo
no exame de requerimento de gratificag¢do por curso formalizado
antes do advento da nova lei. Reconhecido o curso para os
efeitos da gratificagdo prevista no art. 72 da Lei Estadual n°
2.068/72, deve-se, em momento légico posterior, enquadra-lo em

um dos incisos da Lei Estadual n° 6.445/08.

: v
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Sdo conseqiéncias da transigdo entre dois
regramentos juridicos com o mesmo objeto, a disciplinar a mesma

matéria.

Tendo em vista principios caros ao Direito, como
o da seguranga juridica, frequentemente esse fendmeno de
transigcdo é atenuado por normas que estabelecem tratamento
diferenciado a situa¢des juridicas pendentes e, portanto,
forcadas a conviver com ambos os regimes: s3o as normas
transitdrias, cujo principal objetivo é reduzir ao minimo

possivel os traumas gerados pela mudanga de regramento.

Nesse contexto, tendo em vista que o art. 5° da
Lei Estadual n°® 6.445/08 instituiu 1limite temporal antes
inexistente a concessdo da gratificag¢l3o por curso, o comando do
seu pardgrafo Unico tem nitida natureza de norma de transigdo
entre os dois regimes, excepcionando da restrigdo imposta pelo
caput o0s casos em que o requerimento pela concessdo da

gratificagdo tenha sido formalizado antes de 01.07.2008.

A esse entendimento ndo é empecilho a norma do
art. 4° da Lei, que veda a concessdao da gratificag¢do de forma
retroativa. De fato, o que o dispositivo em tela proibe é o
pagamento de parcelas da gratificagdo anteriores ao
requerimento do servidor, o que nd3o ocorre no caso, uma Vez
que, na hipdtese, o requerimento da interessada precedeu até

mesmo a edigdo da Lei Estadual n° 6.445/08.

14 /
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Dessa forma, opino pelo deferimento do pedido
revisdo para conceder & requerente a gratificagdo por curso

percentual de 5% entre 09.06.2008 (data do requerimento)
01.07.2008 (data da entrada em vigor da Lei Estadual

de
no
e

no

6.445/08), a partir de quando a vantagem deveria corresponder a

10% do vencimento basico da interessada, na forma do art.

IV da Lei Estadual n° 6.445/08.

E como voto.

Leo Peres Kraft
Membro do Conselho Superior da Advocacia Publica

Procurador do Estado de Sergipe

15
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Processo Administrativo n° 022.000-00177/2007-2

Interessado Allan de Freitas Faustino

Relatério

Cuida-se de pedido de reconsideracao formulado
por Allan de Freitas Faustino em face do Parecer n© 5.553/2008-

PGE, originario da Procuradoria Especial da Via Administrativa.

O interessado, Delegado de Policia de 32 Classe,
formulou, em 19.01.2007, requerimentos de gratificacao por
curso, nos termos do art. 72 da Lei Estadual n© 2.068/76,
pleiteando o reconhecimento do Curso de Especializacao em
Ciéncias Criminais da Associacao Caruaruense de Ensino Superior
- Faculdade de Direito de Caruaru, concluido em 30.06.2005, e
do Curso de Formacao de Delegado de Policia Civil do Estado da

Paraiba, concluido em 22.12.2003.

Em 22.01.2007, o Superintendente-Geral de Policia
Civil, com base na Resolucdo n® 001/2005 do Conselho Superior
da Policia Civil, deferiu o requerimento, fixando a vantagem em
20% sobre o vencimento basico, decisdo esta homologada pelo

Secretario de Estado da Seguranca Publica (fl. 24).

Submetido o feito a Procuradoria Geral do Estado,
foi ele remetido ao Conselho Superior da Advocacia Publica, que
se manifestou pela inconstitucionalidade formal da citada

Resolucado, haja vista a necessidade de lei especifica de

Ve
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iniciativa do Chefe do Poder Executivo para a fixacao da
remuneracdo dos servidores publicos (artigos 37, X e 61, § 19,
II, a da CF), e que, independentemente do curso realizado, a
gratificacdo deveria ser concedida no percentual minimo

previsto pela Lei, 5%.

Diante disso, o] interessado, as fls. 30,
reformulou o seu pleito, pleiteando o pagamento da Gratificacao
por Curso no percentual de 5% para cada titulo apresentado,

ensejando a soma de 10%. O pedido foi reiterado a fl. 76.

Em 30.07.2008, j& sob a égide da Lei Estadual n°
6.445/08, o Conselho Superior da Policia Civil, nos termos dos
artigos 1© e 3° do referido diploma, deferiu o pedido,
atribuindo ao requerente uma dJratificacao de 10% sobre o
vencimento basico para cada um dos dois cursos por ele

realizados.

Remetidos os autos novamente a PGE, na forma do
art. 3° da Lei Estadual n°© 6.445/08, a ilustre procuradora do
Estado Rita de Cassia Matheus dos S. Silva proferiu parecer
opinando pela concessao da gratificacao no percentual de 5%

"

para cada titulo apresentado, a ser pago a partir do
requerimento 19.01.2007”. No tocante ao Curso de Especializacao
em Ciéncias Criminais realizado pelo requerente, manifestou-se
ainda pela revisao da vantagem para o percentual de 10% a
partir de 01.07.2008, nos termos do art. 1°©, IV da Lei Estadual

no 6.445/08.
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De outro lado, aplicando a hipdétese o caput do
art. 50 da Lei Estadual no 6.455/08, opinou pela
impossibilidade de revisdo da gratificagdo referente ao Curso
de Formacao de Delegado de Policia Civil do Estado da Paraiba
para o percentual de 10%, na forma do art. 1°, IV da Leil

Estadual n© 6.445/08.

Aprovado o© ©parecer pelo Procurador-Chefe da
Procuradoria Especial da Via Administrativa, o requerente
formulou o pedido de reconsideracao ora analisado, no qual
pugna pelo deferimento também da revisdo do percentual
referente ao Curso de Formacao de Delegado de Policia Civil do
Estado da Paraiba, a ser feita a partir da publicacdo da Lei
Estadual n® 6.455/08, invocando como fundamento o paragrafo
unico do art. 5° do citado diploma legal, bem como a protecéao

constitucional ao direito adquirido e ao ato juridico perfeito.

Recebido o recurso, o Procurador-Chefe da PEVA
nao exerceu o seu juizo de retratacao, encaminhando os autos a

este Conselho Superior.

E o relatério.

T

Leo Peres Kraft
Membro do Conselho Superior da Advocacia Publica

Procurador do Estado de Sergipe
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Brasilia, 11 de fexﬁﬁﬂJLflL(Dde 2009.

ACZ\O DIRETA DF INCONSTITUCIONALIDADFE N2 3772
REFERENCIA: Peticdo CPIN/STF n° 10296/2009

Senhor Procurador,

De ordem de Sua Exceléncia o Senhor Ministro Ricardo
Lewandowski, Relator para o acdérddo, e em atencdo ao expediente
acima referido, encaminho-lhe cépia do cxtrato da ata, da ementa e
acérddo, bem assim da transcricdo do voto com apartes dos Ministros
desta Corte ¢ o voto confirmacdo do Ministro Ricardo Lewandowski,
proferidos no julgamento da Acdo Direta de Tnconstitucionalidade n®
3772.

Ressalto a Vossa Exceléncia que o acérddao estd
pendente de lavratura e da respectiva publicagdo no Didrio da
Justica Eletrdnico(relatdrio de andamentos anexo).

Respeitosamente,

™
~
i

Rosemary’de Almeida
Secretdri¥ Judicidria

A Sua Exceléncia o Senhor
Procurador do Estado ANDRE LUIS SANTOS MEIRA

Procuradoria Especial de Atuacdo Junto aos Tribunais
Superiores/Procuradoria Geral do Estado de Sergipe

Brasillia/DF

/aafb /mps’
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MEBEIL. WOLFF SALVADOR E OUTROS

CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM
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DELAIDE ALVES MIRANDA ARANTES E OUTROS

ASSOCIACAO DOS SUPERVISORES DF EDUCACAO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL - ASSERS

PATRICIA COLLAT BENTO FEIJO
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ANTONIO CARLOS ARAUJO FERREIRA

SINDICATO DOS PROFISSIONAIS EM EDUCACAO NO ENSINO MUNICIPAL
DE SAO PAULO - SINPEEM

ANTONIA DELFINA NATH

CENTRO DO PROFESSORADO PAULISTA - CPP

VERA LUCIA PINHEIRO CARDOSO DIAS F OUTROS

UDEMO - SINDICATO DE ESPECIALISTAS DE EDUCAGAO DO MAGISTERIO
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** PG p° 10296/2009, do Estado dc Sergipe, requerendo autorizagao para extragdo de copias da ata de
julgamento, relaténio, votos e acordao. Ao Gabinete do Ministro Ricardo Lewandowski {redator para o
acorddo), sem o8 autos.
Petigdo
** PG n° 6894/2009. do Sindicato dos Especialistas de Educagao do Fnsino Publico Municipal - SINESP,
requerendo copias da ata de julgamento, notas taquigrificas e acorddo. Ao Gabinete do Ministro Ricardo
[.ewandowski (redator para o acérdio), sem o8 autos.
Petigdo
*+ PG n° 5663/2009, do Tribunal de Justiga do Estado do Parana, solicitando copias da ata, notas
taquigraficas ¢ acorddo. Ao Gabinete do Ministro Ricardo Lewandowski (redator para o acordio). sem os
autos.
Petigdo
** PG n° 5664/2009, do Tribunal de Justiga do Estado do Parana, solicitando copias da ata, notas
taquigraficas e acérddo. Ao Gabincte do Ministro Ricardo Lewandowski (redator para o acorddo). sem 03
autos.
Petigdo
*2 PG n° 446372009, do Estado de Goi4s, requerendo autorizagdo para extra¢do de copias da ata de
julgamento, relatdrio, votos ¢ acordao. Ao Gabinete do Ministro Ricardo .ewandowski (redator para o
acardido), sem os autos.
Petigao
2« pG n® $289/2009. do Tribunal de Justiga do Estado do Parand, solicitando copias da ata, notas
taquigraficas e acorddo. Ao Gabinete do Ministro Ricardo Lewandowski (redator para o acordo). sem 0s
autos.
Petigdo
4092/200?. de 20/01/2009 - GLAURA CALDAS DE SOUZA - REQUER EXPEDICAO DE
CERTIDAO.
Petigdo
*% PG n° 2206/2009, do Tribunal de Justiga do Estado do Paran4, solicitando copias da ata, notas
taquigraficas ¢ acorddo. Ao Gabinete do Ministro Ricardo Lewandowski (redator para o acordao), sem os
autos.
Decisio de julgamento (Lei 9.868:99) publicada no DJE e no DOU
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Relatério de Andamentos por Processo
Processo ADI/3772-2 DF Entrada no STF : 1070872006
Procedéncia : ADI-110853 Distribuido em : 10/08/2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar

Red. Acordio: MIN. RICARDQ LEWANDOWSKI

Partes
10/11/2008

31/10/2008
31/10/2008
31/10/2008
31/1072008
30/10/2008
30/102008
30/10:2008
29102008

29/10/2008

22082008

22:08,2008

22°08:2008

18/08:2008

12/08/2008
06:08:2008

06/082008

Decisdo publicada, DIF

ATA N° 29, de 29/10/2008 - DJE n° 212, divulgado em 07/11/2008

Remessa

dos autos ao Gabinete do Ministro Ricardo [.ewandowski, com c6pia de Relatorio € Votos.
Comunicada decisdo, Oficio n°

Mensagem n° 75, em 30.10.2008, 4 Presidéncia da Republica.

Comunicada decisao, Oficio n°

73 - P/MC, em 30.10.2008, a0 Senado Federal.

Comunicada decisdo, (ficio n°

72 - PPMC, em 30.10.2008, a Camara dos Deputados.

Comunicada decisdo, Oficio n®

MSG Telegrama o° 4403 ao Senado Federal.

Comunicada deciso, Oficio n®

MSG Telegrama n° 4402 a Presidéncia da Republica.

Comunicada decisao, Oficio n°

MSG Telegrama n° 4401 a Camara dos Deputados.

Juntada

Certidao de julgamento da sessdo plenaria de 29/10/2008.

Procedente em parte - TRIBUNAL PLENO

Decisdo: O Tribunal, por maioria, julgou parcialmente procedente a agdo, com interpretagdo conforme
para cxcluir a aposentadoria especial apenas aos cspecialistas cm educagio, nos termos do voto do Senhor
Ministro Ricardo Lewandowski, que redigira o acordio, contra os votos dos Senhores Ministros Carlos
Britto (Relator), Carmen Licia e Joaquim Barbosa, que julgavam procedente a agdo. e da Senhora
Ministra Ellen Gracie, que a julgava de todo improcedente. Votou o Presidente, Minustro Cezar Peluso
(Vice-Presidente). Ausentes, justificadamente, porque em representagio do Tribunal no exterior, o Senhor
Ministro Gilmar Mendes (Presidente) e, neste julgamento, o Senhor Minstro Menezes Direito. Plenana.
29.10.2008.

Remessa

dos autos a0 Gabinete do Ministro Eros Grau.

Juntada por linha

PG n° 112991/2008. do Sindicato dos Servidores Publicos Municipais de Toledo/PR, requerendo a
Jjuntada de abaixo assinado.

Despacho

em 20/08:08 no PG n° 112991/08 "Junte-se, por linha."

Peti¢do

PG n® 112991/2008. do Sindicato dos Servidores Publicos Municipais de Toledo/PR, requcrendo a
juntada de abaixo assinado. Ao Ministro Relator, sem os autos.

Publicagio, DJE

Despacho de 04.08.2008 no PG n° 106248/08 (DJE n° 149, divulgado em 08/08:2008).

Remessa

dos autos ao Gabinete do Ministro Fros Grau (com 4 volumes e 7 juntadas por linha).

Juntada por linha

PG n® 106248:2008. do Sindicato dos Professores Municipais de Novo Hamburgo, requerendo seu
ingresso no feito na qualidade de "amicus cunae”.
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Relatorio de Andamentos por Processo

Entrada no STF : 10:08:2006

Processo : ADI/3772-2 DF
Procedéncia : ADI-110853 Distribuido em : 10/08:2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Iiminar

Red. Acorddo: MIN. RICARDO | FWANDOWSKI

Partes

05/08:2008 Despacho
em 4/08/08, no PG n° 106.248: "(...) Trata-sc de peti¢io pela qual o Sindicato dos Professores Municipais
de Novo Hamburgo requer seu ingresso no feito, na condigdo de amicus curiae. (...) Sucede que, no caso
em exame, o pedido de intervengo como amicus cunac se deu nao somente apds o prazo das
informagdes, mas depois de iniciado o proprio julgamento de mérito da causa. (...) Ante o exposto,
indefiro o pedido. Junte-se a petigdo, por linha. Publique-se.”

04/08/2008 Vista - Devolugdo dos autos para julgamento
04/08/2008 16:25:23 -

01/08/2008 Peticdo
PG o° 106248/2008, do Sindicato dos Professores Municipais de Novo Hamburgo, requerendo seu
ingresso no feito na qualidade de "amicus curiae”. Ao Mimstro Relator, sem os autos.

27/06/2008 Rcmcessa
dos autos ao Gabinete do Ministro Eros Grau

27/06/2008 Juntada por linha
PG n° 91596/2008, do Deputado Federal Pompeo de Mattos, encaminhando documento.
26/06/2008 Despacho
no PG n°® 91596/08. "Junte-se, por linha."
25/06/2008 Petigdo
PG n° 9159672008, do Deputado Federal Pompeo de Mattos, encaminhando documcato. Ao Ministro
Rclator, sem os autos.
25/06/2008 Remessa
dos autos ao Gabinete do Ministro Eros Grau.

25/06/2008 Juntada
PG n° 88748/2008 da Associagdo dos Supervisores de Educagdo do Estado do Rio Grande do Sul -

ASSERS. apresentando manifestacao.
25/06:2008 Despacho
em 23/06/08 no PG n° 88748,08: "Junte-se."
20/062008 Petigdo
PG n® 8874872008 da Associagdo dos Supervisores de Fducagao do Estado do Rio Grande do Sul -
ASSERS, apresentando manifestagdo Ao Ministro Relator, sem os autos
11;06/2008 Remessa
dos autos ao Gabinete do Ministro Eros Grau.
11:06:2008 Juntada
PG n° 80385.2008, da Cimara Municipal de Novo Hamburgo/RS, encarminhando c6pia de documento.
06.06:2008 Despacho
no PG n°® 80385/2008: "Junte-se.”

05/06/2008 Peticdo
PG n° 80385/2008, da Cimara Municipal de Novo Hamburgo/RS, encaminhando copia dc documento.

Ao Ministro Relator. sem os autos.
03/06/2008 Remessa

dos autos ao Gabinete do Ministro Fros Grau.
03:06/2008 Juntada por hnha

PG n° 762242008, do Sindicato dos Servidores Pablicos Municipais - SINDISERP, requerendo a juntada

de documentos e solicitando o agendamento de audiéncia com o Exmo. Sr. Ministro kros Grau.
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Relatério de Andamentos por Processo
Processo ADI/3772-2 DF Entrada no STF : 10.08:2006
Procedéncia : ADI1-110853 Distribnido em : 10/08:2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar

Red. Acordie: MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

Partes
03/06/2008

30/05/2008

29/05/2008

26/05:2008

26052008

26/05:2008

23/05/2008

23/05/2008

23/05/2008

21/05:2008

21/05:2008

15/05/2008

15.05/2008

15:05:2008

15/05:2008

15/05:2008

Despacho

cm 82/06/08 no PG n° 76224/08. "Junte se, por linha. Quanto a solicitacio de audiéncia com o Minstro
Eros Grau, encaminhe-se-lhe copia da petigao”

Petigao

PG p° 762242008, do Sindicato dos Servidores Publicos Municipais - SINDISERP, requerendo a juntada
de documentos e solicitando o agendamento de audiéncia com 0 Exmo. Sr. Ministro Fros Grau. Ao
Gabincte do Ministro Relator.

Petigio

PG n° 7622472008, do Sindicato dos Servidores Publicos Municipais - SINDISERP, requerendo a juntada
dc documentos e solicitando o agendamento de audiéncia com 0 Exmo. Sr. Ministro Fros Grau. Ao
Gabinete do Ministro Eros Grau, sem os autos.

Remessa

dos autos ao Gabinete do Ministro Lros Grau.

Juntada por linha

PG n° 72938/2008. do Sindicato dos Servidores do Magistério Municipal de Curitiba - SISMMAC -
apresentando manifestagio.

Juntada por linha

PG n° 72776/08, do Presidente da Camara Municipal de Santo Cristo, apresentando manifestagao.
Despacho

no PG n° 72938/2008: "Junte-se por linha".

Despacho

no PG n® 72776/2008: "Juntc-se por linha".

Petigdo

*% PG n° 73319/2008, do Sindicato dos Servidores do Magistério Municipal de Curitiba, apresentando
manifestagdo. Ao Gabinetc do Ministro Eros Grau, sem 0s autos.

Peugao

PG n° 72938/2008, do Sindicato dos Servidores do Magistério Municipal de Curitiba - SISMMAC -
apresentando manifestagdo. Ao Ministro Relator, sem o0s autos.

Petig3o

PG n® 729382008, do Sindicato dos Servidores do Magistério Municipal de Curitiba - SISMMAC -
apresentando manifestagio. Ao Ministro Relator, scm 03 autos.

Remessa

dos autos ao Gabinete do Ministro Fros Grau.

Juntada por hinha

PG a° 6735908, da [scola Fstadual de Ensino Fundamental Duque de Caxias, encaminhando
abaixo-assinado.

Despacho

em 14/05/08 no PG n° 67359/08 "Junte-se por linha.”

Juntada

PG n° 58101/2008 (origmal do PG n° 56298/2008 - fax) do Sindicato dos Servidores do Magisténo
Municipal de Curitiba - SISMMAC, indicando advogados para as intimagoes.

Juntada

PG n° 5629872008 (VIA FAX) do Sindicato dos Servidores do Magistério Municipal de Cuntiba -
SISMMAC. indicando advogados para as intimagdes.
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Relatério de Andamentos por Processo

Processo AD1/3772-2 DF Fntrada no STF : 10/08/2006
Procedéncia : ADI-110853 Distribuido em : 10/08/2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar

Red. Acordiio: MIN. RICARDC LEWANDOWSKI

Partes
13:05/2008

30/042008
30/04/2008

28/04/2008

25:04/2008

25/04/2008

24/04/2008

18/04:2008

17/04:2008

12/02/2008
07022008

07022008

07.02/2008

06/02:2008

06:02:2008

Petigdo

PG n° 67359/08. da Escola Estadual de Ensino Fundamental Duque de Caxias. encaminhando
abaixo-assinado.

Decisio de julgamento (Lei 9.868/99) publicada no DIJE e no DOU

Decisdo publicada, DJE

ATA N° 15, de 17/04/2008 - DJE n° 77, divulgado em 29/04:2008

Peti¢do

PG n° 58101/2008 (original do PG n” 562982008 - fax) do Smdicato dos Servidores do Magistério
Municipal de Curitiba - SISMMAC, indicando advogados para as intimagoes.

Despacho

em 24.4.2008, no PG n° 56298/2008: "Juntc-sc € anote-se.”

Remessa

AO GABINETE DO SENHOR MINISTRO EROS GRAU DEVIDO AO PEDIDO DE VISTA DO
MINISTRO.

Peticdo

PG n° 56298/2008 (VIA FAX) do Sindicato dos Servidores do Magistério Municipal de Curitiba -
SISMMAGC, indicando advogados para as intimagoes. Ao Ministro Relator, sem os autos.

Juntada

Certidio de julgamento da sessdo plenaria de 17/4/2008.

Vista ao(a) Ministro(a)

EROS GRAU. Decisao: Apos o8 votos do Senhor Mmistro Carlos Britto (relator) e da Senhora Minstra
Canmen Lucia, que julgavam procedente a agdo, € o voto do Senhor Ministro Ricardo Lewandowski. que
a julgava parcialmente proccdente, propondo uma interpretacio conforme, que assentava gue as
atividades mencionadas de exercicio de diregio de unidade escolar e as de coordenagdo ¢ asscssoramento
pedagégico também gozariam do beneficio, desde que exercidas por professores, pediu vista dos autos o
Senhor Ministro Eros Grau. Falaram: pela Advocacia-Geral da Unido, o Ministro José Antdnio Dias
Toffoli; pela amicus curiae, Confederagdo Nacional dos Trabalhadores em Educagio - CNTE, o Dr.
Roberto de Figueiredo Caldas; e, pelos amict curiae, Sindicato dos Especiahistas de Educagao do Ensino
Publico Municipio de Sao Paulo - SINESP e Sindicato de Especialistas de Lducagio do Magistério
Oficial do Estado de Sao Paulo - UDEMO, o Dr. Horédcio Luiz Augusto da Fonseca. Ausentes,
justificadamente,

Publicagio, DIE

Despacho de 1°.02.2008 no PG n° 207749/07 (DJE n° 23, divulgado em | 1/02/2008).

Remessa

dos autos ao Gabinete do Ministro Relator.

luntada

PG n° 20806772007 do Sindicato dos Fspecialistas de Educagio do Ensino Publico Municipal,
requerendo a juntada de substabelecimento.

Juntada

PG n® 2077492007 do Distrito Federal, requerendo seu ingresso no feito na qualidade de "amicus cunac’.
Despacho

em 1°.02.2008 no PG n° 208067/08: "Junte-se. Defiro."

Despacho
em 1°.02.2008 no PG n° 207749:08: "Junte-se. Antc a relevancia da matéria € a representatividade do
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Relatorio de Andamentos por Processo

Processo ADV3772-2 DF Entrada no STF : 10:08:2006
Procedéncia : ADI-110853 Distribuido em : 10:08/2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar

Red. Acordio: MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

Partes

26/12/,2007

20/12/2007

17/12/2007

17/12/2007

17/12:2007

7/12,2007

17:12/2007
13/12:2007
13/12/2007

12/12:2007

11/12,2007

11°12/2007

19:07:2007

05:07:2007

postulante, defiro a inclusdo do Distrito Federal como amicus cuniae. A Secretaria, para as devidas
anotagdes. Publique-se.”

Peti¢do

PG n® 208067/2007 do Sindicato dos Especialistas de Educagdo do Ensino Publico Municipal,
requerendo a juntada de substabelecimento. Ao Ministro Relator, sem os autos.

Petigdo

PG n° 207749/2007 do Distrito Federal, requerendo seu ingresso no feito na qualidade de "amicus cunae’.
Ao Ministro Relator, sem os autos.

Remessa

dos autos ao Gabinete do Ministro Relator.

Juntada

cépia do Oficio n° 7165/SEJ, 2 Advogada Elainc Ferreira Roberto- Sao José do Rio Preto/SP, devolvendo
o PG n° 113212/2007.

Juntada

copia do Oficio n° 7162/ST], a Advogada Gisele Soares- Curitiba/PR. devolvendo o PG n° 105967/2007.
Juntada

PG n° 202451/2007, Sindicato dos Servidores do Magistério Municipal de Curitiba - SISMMAC,
requerendo o reconhecimento da constitucionalidade da lei impugnada.

Despacho

no PG n° 202451/2007: "Junte-se”.

Publicagdo, DJE

Despacho de 31.10.2007 no PG n° 130847/2007

Publicagdo, DJE

Despacho de 31.10.2007 nos PG n° 105967/2007 ¢ 113212/2007

Petigao

PG n° 202451/2007, Sindicato dos Servidores do Magistério Municipal de Cuntiba - SISMMAC,
requerendo o reconhecimento da constitucionalidade da let impugnada. Ao Ministro Relator, sem os
autos.

Expedido Oficio n®

7162/SEJ, a Advogada Gisele Soares- Curitiba/PR. devolvendo o PG n°® 105967/2007.

Expedido Oficio n°

7165/SEJ, a Advogada Flaine Ferretra Roberto- Sao José do Rio Preto/SP. devolvendo o PG n°
1132122007.

Peticao

11321272007, de 19/07:2007 - SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS MUNICIPAIS E
AUTARQUICOS DE SAO JOSE DO RIO PRETO E REGIAO - REQUER SEU INGRESSO NA ACAO
NA CONDIGAO DE "AMICUS CURIAE". EXPEDIDO OFICIO N° 7165/SEJ. EM 11/12:07, A
ADVOGADA ELAINE FERREIRA ROBERTO- SAQ JOSE DO RIO PRLTO!SP, DEVOIL.VENDO
ESTA PETICAO.

Petigdo

105967/2007. de 05/07.2007 - APP-SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EDUCACAO
PUBLICA NO PARANA - REQUER INGRESSE NO FEITO NA QUALIDADE DE "AMICUS
CURIAE". EXPEDIDO OFICIO N° 7162/SEJ. EM 11/12:07. A SENHORA ADVOGADA GISELL
SOARES- CURITIBA/PR, DEVOLVENDO ESTA PETICAO.
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Relatério de Andamentos por Processo

Processo : ADV/3772-1 DF Entrada no STF : 10/08:2006
Procedéncia : ADI-110853 Distribuido em : 10/08/2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar

Red. Acorddo: MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

Partes
07/12/2007 Remessa
dos autos ao Gabinete do Miaistro Relator.
07/12/2007 Juntada
e distribui¢3o de relatdno.
07/12/2007 Remessa
dos PGs n°s 105967:2007 e 11321207 a Segao Cartoraria de Comunicagdes.
07/12/2007 Juntada

PG n° 130847/07, do Sindicato dos Professores e Funcionarios Municipais de Sao Paulo - APROFEM.

requerendo o seu ingresso no feito na qualidade de 'amicus curiae’.
07/12/2007 Certiddo

Certifico e dou fé que, em cumprimento a despacho proferido em 31 de outubro de 2007, os PGs n°s
105967/2007 e 113212/07 foram encaminhados a Segdo Cartoriria e de Comunicag3es para as devidas

providéncias.
7/12:2007 Despacho

em 31/10/2007 no PG n° 130847/07: "Junte-se. Ante a relevincia da matéria e a representatividade do

postulante, defiro a inclusdo, como amicus curiae, do Sindicato dos Professores e Funcionarios
Municipais de S3o Paulo - APROFEM. A Secretaria, para as devidas anotagdes. Publique-se.”
07/12:2007 Despacho

em 31/10/2007 nos PGs n°s 105967/2007 ¢ 113212/2007: "INDEFIRO o pedido de habilitagao, como
~amicus curiae”, do Sindicato dos Scrvidores Priblicos Municipais e Autarquicos de Sdo José do Rio
Preto e Regido, vez que sua peticio veio desacompanhada de qualquer razio que possa auxiliar no
julgamento. INDEFIROQ, igualmente, o pedido de habilitagio da APP - Sindicato dos Trabalhadores em
Educacgio Publica no Parana, pois as razdes trazidas pelo postulante constituem repetigao do conteudo
material de outras tantas ja expostas por onze entidades admitidas neste processo na condigdo de "amicus
curiac”. Devolvam-se as petigdes indicadas acima aos seus subscritores. A Sccretaria, para as devidas

anotagoces. Publique-se.”
07122007 Pauta publicada no DIE - Plenario
PAUTA N° 46/2007 -
067122007 Juntade
Cépia do mandado de intimagao recebido pelo AGU
06/12:2007 Intimagdo do AGU
Ref a pauta n® 46 . do(a) Pleno.
06:122007 Juntada
Cépia do mandado de intimagdo recebido pelo PGR.
05/12.2007 Intimagédo do MPF
Ref a pauta n® 46, do(a) Pleno.
04:12/2007 Inclua-se em pauta - minuta extraida
Pleno Em 04/12/2007 14:50:24
21.08:2007 PETICAO

PG N° 13084707 DO SINDICATO DOS PROFESSORES E FUNCIONARIOS MUNICIPAIS DE SAO
PAULO - APROFEM, REQUERENDO O SEU INGRESSO NO FEITO NA QUALIDADE DE

'AMICUS CURIAE'. AO MINISTRO RELATOR, SEM OS AUTOS.
01:08:2007 PUBLICACAO, DI
DESPACHO DE 05/07/2007
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Relatério de Andamentos por Processo

Entrada no STF : 10/08/2006

Processo : ADV/3772-2 DF¥
Procedéncia : ADI-110853 Distribuido em : 10:08/2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar

Red. Acordio: MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

Partes

19/07:2007 PETICAO ’
PG N° 113312/07 DO SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS MUNICIPAIS k

AUTARQUICOS DE SAO JOSE DO RIO PRETO E REGIAO, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO
FEITO NA QUALIDADE DF 'AMICUS CURIAE'. AO MINISTRO RELATOR, SEM OS AUTOS

06/07-2007 CONCLUSOS AO RELATOR
05/07:2007 JUNTADA

PG N° 105305/07 (ORIGINAL DO PG 103 161/07) DA UDEMO - SINDICATO DE ESPECIALISTAS
DE EDUCACAO DO MAGISTERIO OFICIAL DO ESTADO DE SAO PAULO REQUERENDO SUA

ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAE'.
05/07:2007 DESPACHO ORDINATORIO

NO PG 105305/07 "JUNTE-SE"
05/07/2007 JUNTADA

PG N° 103161/07 (FAX) DA UDEMO - SINDICATO DE ESPECIALISTAS DE EDUCA(,‘{:\O DO
MAGISTERIO OFICIAL DO ESTADO DE SAO PAULO REQUERENDO SUA ADMISSAO NO

FEITO NA QUALIDADE DF. 'AMICUS CURIAE".

05/07/2007 DESPACHO ORDINATORIO
NO PG 103161707 "JUNTE-SE. ANTE A RELEVANCIA DA MATERIAE A
REPRESENTATIVIDADE DX POSTULANTE, DEFIRO A INCLUSAO, COMO "AMICUS

CURIAE", DO SINDICATO DE ESPECIALISTAS DE EDUCAGAO DO MAGISTERIO OFICIAL DO
FSTADO DE SAO PAULO - UDEMO. A SECRETARIA, PARA AS DEVIDAS ANOTACOES "

05/07.2007 PETICAO

PG N° 105967/07 DA APP - SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EDUCAGAO PUBLICA NO
PARANA, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAE'.

AO MINISTRO RELATOR. SEM OS AUTOS
05/07:2007 PETICAQ

PG N° 105305/07 (ORIGINAL DO PG 103161/07) DA UDEMO - SINDICATO DE ESPECIALISTAS
DE EDUCACAO DO MAGISTERIO OFICIAL DO ESTADO DE SAO PAULO REQUERENDO SUA
ADMISSAQ NO FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAE". AO MINISTRO RFLATOR, SEM

OS AUTOS
02/07:2007 PETICAO

PG N° 103161/07 (FAX) DA UDEMO - SINDICATO DE ESPECIALISTAS DE EDUCACAO DO
MAGISTERIO OFICIAL DO ESTADO DE SAO PAULO REQUERENDO SUA ADMISSAO NO
FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAE'. AO MINISTRO RELATOR, SEM OS AUTOS

29:06:2007 PUBLICACAO. DJ:

DO DESPACHO DO DIA 22/06/07
29/06/2007 PUBLICACAO, DJ:

DO DESPACHO DO DIA 18:06/07
25:06:2007 CONCLUSOS AO RELATOR
25/06:2007 JUNTADA

PG N° 95835/07 DO CFNTRO DO PROFESSORADO PAULISTA - CPP REQUERFNDO SUA

ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAE".
25:06:2007 JUNTADA

PG N° 9293707 DO SINDICATO DOS ESPECIALISTAS DE EDUCACAO DO ENSINO PUBLICO

MUNICIPAL. REQUERENDO A PRODUCAO DE SUSTENTACAO ORAL QUANDO DO
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Hora : 20:20
Relatério de Andamentos por Processo
Processo AD1/3772-2 DF Entrada no STF : 10:082006
Procedéncia : ADI-110853 Distribuido em : 10/08/2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar

Red. Acordio: MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

Partes

25/06/2007

25/06/2007

21/06/2007

18/06:2007

06/06:2007

01/06:2007
31/05/:2007

29/05/2007

29:05:2007

24.05,2007
24.05/2007

24/05:2007

18:05:2007

JULGAMENTO DA PRESENTE ACAO.

DESPACHO ORDINATORIO ) ,

EM 22/06/07 NO PG N° 95835/07 "JUNTE-SE ANTE A RELEVANC!IA DA MATERIA E A
REPRESENTATIVIDADE DO POSTULANTE, DEFIRO A INCLUSAQ, COMO AMICUS CURIAE,
DO CENTRO DO PROFESSORADO PAULISTA - CPP. A SECRETARIA, PARA AS DEVIDAS
ANOTACOES."

DESPACHO ORDINATORIO

EM 18/06/07 NO PG N° 92937/07 "JUNTE-SE. DEFIRO O PEDINO DE SUSTENTACAO ORAL,
OBSERVANDO-SE, NO PONTO, O DISPOSTO NO § 3° DO ART. 131 DO RISTF."

PETICAO

PG N° 95835/07 DO CENTRO DO PROFESSORAIDO PAULISTA - CPP REQUERENDO SUA
ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAE'. AO MINISTRO RELATOR SEM
0S AUTOS.

PETICAO

PG N° 9293707 DO SINDICATO DOS ESPECIALISTAS DE EDUCAGAO DO ENSINO PUBLICO
MUNICIPAL, REQUERENDO A PRQDUCAO DE SUSTENTACAO ORAL QUANDO DO
JULGAMENTO DA PRESENTE ACAO. AO MINISTRO RELATOR, SEM OS AUTOS
PUBLICACAO, DJ:

DESPACHO DE 31.05.2007 NO PG 81902/07 -

CONCLUSOS AO RELATOR

DESPACHO ORDINATORIO

NO PG 81902/07 "JUNTE-SE. ANTE A RELEVANCIA DA MATERIAE A
REPRESENTATIVIDADE DO POSTULANTE, DEFIRO A INCLUSAQ, COMO AMICUS CURIAE,
DO SINDICATO DOS PROFISSIONAIS EM EDUCACAO NO ENSINO MUNICIPAL DE SAQ
PAULO SINPEEM. A SECRETARIA, PARA AS DEVIDAS ANOTAGOES "

PETICAO

PG 81902/07 DO SINDICATO DOS PROFISSIONAIS EM EDUCACAQ NO ENSINO MUNICIPAL
DE SAO PAULO - SINPEEM REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA CONDICAO DF.
“AMICUS CURIAE".

PUBLICACAO, DJ:

DESPACHO DE 18.05.2007 NO PG 73059/07

CONCLUSOS AO RELATOR

IUNTADA

PG N° 73059/07 DO SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DO ENSINO PUBLICO MUNICIPAL DE
SAO LUIS - SINDEDUCACAO, REQUERENDO SUA ADMISSAC NO FEITO NA QUALIDADE DE
"AMICUS CURIAE'.

DESPACHO ORDINATORIO

EM 18.05.2007 NO PG 73059/07: "JUNTE-SE.ANTE A RELEVANCIA DA MATERIAE A
REPRESENTATIVIDADE DA POSTULANTE, DEFIRO A INCLUSAQ, COMO AMICUS CURIAE.
DO SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DO ENSINO PUBLICO MUNICIPAL DE SAO LUIS -
SINDEDUCACAO. A SFCRETARIA, PARA AS DEVIDAS ANOTACOES

PFTICAO

PG N° 73059/07 DO SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DO ENSINO PUBLICO MUNICIPAL DE
SAO LUIS - SINDEDUCACAO. REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE
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Relatério de Andamentos por Processo

Processo ADU3772-2 DF Entrada no STF : 10/08:2006
Procedéncia : ADI-110853 Distribuido em : 10:08/2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar

Red. Acorddo: MIN. RICARDO LEWANDOWSK]

Partes

09/05/2007
09/05/2007

09/05/2007

07:05:2007

05:03:2007

27/02:2007
26/02:2007

14/02.2007

14/0272007

14:02:2007

14/02:2007

14:02:2007

14/02.2007

'AMICUS CURIAE". AO MINISTRO RELATOR, SEM OS AUTOS

CONCLUSOS AO RELATOR

JUNTADA .

PG N° 64876/07 DA ABIPEM - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE INSTITUICOES DE
PREVIDENCIA ESTADUAIS E MUNICIPAIS, REITERANDO O PEDIDO DF CONCESSAO DA
MEDIDA LIMINAR

DESPACHO ORDINATORIO

EM 08/05/07 NO PG 64876/06 "JUNTE- SE"

PETICAO

PG N° 64876/07 DA ABIPEM - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE INSTITUICOFS DE
PREVIDENCIA ESTADUAIS E MUNICIPAIS, REITERANDO O PEDIDO DE CONCESSAO DA
MEDIDA LIMINAR. AO MINISTRO RELATOR, SEM OS AUTOS

PUBLICACAO, DJ:

DO DESPACHO DO DIA 14/02/07 NOS PG'S 132.917/06, 133.329/06, 141.142/06, 154.173/06,
160.727/06, 181.301/06, 192.027/06, 193.459/06, 4.631/07 E 10.962/07

CONCLUSOS AO RELATOR

DESPACHO ORDINATORIO

EM 14/02/07 NOS PG'S 132.917/06, 133.329:06, 141.142/06, 154.173:06, 160.727:06. 181.301/06,
192.027/06, 193.459/06, 4.631/07 E 10.962/07) "ANTE A RELEVANCIA DA MATERIAE A
REPRESENTATIVIDADE DOS POSTULANTES, DEFIRO A INCLUSAO, COMO AMICI CURIAE.
DAS SEGUINTES ENTIDADES: A) SINDIUPES; B) CNTE; C) ABIPEM; D) SINESP; E)
CNTEEC; F) SISMMAC; G) SINPRO/RS; H) CONTEE; I) ASSERS; J) SINTEGO. QUANTO AO
INTERESSE DE REALIZAR SUSTENTACAO ORAL NA SESSAO DE JULGAMENTO.
ORSERVE-SE O QUE DISPOE O § 4° DO ART. 131 DO RI/STF. A SECRETARIA, PARA AS
DEVIDAS ANOTACOES. PUBLIQUE-SE"

CONCLUSOS AO RELATOR

JUNTADA

PG N° 10962/07 DO SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EDUCACAO DE GOIAS -
SINTEGO, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE'AMICUS CURIAE
JUNTADA

PG N° 4631/07 DA ASSOCIACAO DOS SUPERVISORES DE EDUCACAO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL - ASSERS. REQUERENDO SEU INGRESSO NO FEITO NA QUALIDADF. DE
'AMICUS CURIAE' .

JUNTADA

PG N° 193459/06 DA CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM
ESTABELECIMENTOS DE ENSINO - CONTEE, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA
QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAE'.

JUNTADA

PG N° 192027/06 DO SINDICATO DOS PROFESSORES DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL -
SINPRO/RS. REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS
CURIAE'.

JUNTADA

PG N° 181301/06 DO SISMMAC - SINDICATO DOS SERVIDORES DO MAGISTERIO MUNICIPAL
DE CURITIBA, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE"AMICUS
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Relatério de Andamentos por Processo
Processo ADI/3772-2 OF Entrada no STF : 10:08/2006
Procedéncia : ADI-110853 Distribuido em : 10/0872006

Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar
Red. Acordio: MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

Partes
CURIAE".

14/02/2007 JUNTADA )
PG N° 160727/06 DA CONFEDERAGCAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM
ESTABELECIMENTOS DE EDUCACAO E CULTURA - CNTEEC REQUERENDO O SEU

INGRESSO NO FEITO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE™.
13/02/2007 JUNTADA

PG N° 154173/06 DO SINDICATO DOS ESPECIALISTAS DE EDUCACAO DO ENSINO PUBLICO
MUNICIPAL, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS

CURIAE'.
13/02/2007 JUNTADA

PG N° 141142/06 DA ASSOCIACAO BRASIHL FiRA DE INSTITUICOES DE PREVIDENCIA
ESTADUAIS E MUNICIPAIS - ABIPEM REQUERENDO O SEU INGRESSO NO FEI'TO NA

QUALIDADE DE "AMICUS CURIAE".

13/02/2007 JUNTADA POR LINHA i
PG N° 138681/06 DA UDEMO - SINDICATO DE ESPECIALISTAS DE EDUCACAO DO

MAGISTERIO OFICIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, ENCAMINHANDO MANIFES ACAO

PELA IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.
13/02/2007 RECEBIMENTO DOS AUTOS

DA PROCURADORIA-GERAL DA REPUBLICA, COM PARECER PELA PROCEDENCIA DO

PEDIDO
01/02/2007 DESPACHO ORDINATORIO

NO PG 10962/07: JUNTE-SE, OPORTUNAMENTE.
01/02/2007 DESPACHO ORDINATORIO

NO PG 4631/07: JUNTE-SE, OPORTUNAMENTE.
01/02,2007 PFTICAO

PG N° 4631/07 DA ASSOCIAGAO DOS SUPERVISORES DE EDUCACAO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL - ASSFRS. REQUERENDO SEU INGRESSO NO FEITO NA QUALIDADE DE

'AMICUS CURIAE' . AO MINISTRO RELATOR, SEM OS AUTOS
01022007 PETICAO ,
PG N° 10962/07 DO SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EDUCACAO DE GOIAS -

SINTEGO, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAFE".

AO MINISTRO REILATOR. SEM 08 ALTOS
16/01:2007 PETICAO

PG N 4631/07 DA ASSOCIACAO DOS SUPERVISORES DE EDUCACAQ DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL - ASSERS, REQUERENDQ SEU INGRESSO NO FEITO NA QUALIDADE. DE

'AMICLUS CURIAE'
18:12:2006 DESPACHO ORDINATORIO

EM 15/12/06 NO PG N° 19345906 "JUN1E-SE, OPORTUNAMENTE."
15/12/2006 PETICAO

PG N° 193459:06 DA CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM

ESTABELECIMENTOS DE ENSINO - CONTEE, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA

QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAFE'. AQ MINISTRO RELATOR. SEM OS AUTOS
14/12:2006 DESPACHO ORDINATORIO
NO PG N° 192027:06 "JUNTE-SE, OPORTUNAMENTE."
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Relatorio de Andamentos por Processo

Processo ADI/3772-2 DF Entrada no STF : 10/08:2006
Procedéncia : ADI(-110853 Distribuido em : 10/08/2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar

Red. Acordio: MIN. RICARDO LEWANDOWSK]

Partes
13/12/2006

29/11/2006

27112006

25/10/2006

24/10/2006

16/10:2006

16/10/2006

02/10:2006
27/09:2006

25/0972006

25:09/2006

25/09/2006

25:09:2006

25:09:2006

22:09.2006

19:09:2006

PETICAO

PG N° 192027/06 DO SINDICATO DOS PROFESSORES DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL -
SINPRO/RS, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS
CURIAE. AO MINISTRO RELATOR, SEM OS AUTOS

DESPACHO ORDINATORIO

EM 28/11/06 NO PG N° 181301/06: "JUNTE-SE, OPORTUNAMENTE."

PETICAO

PG N° 181301/06 DO SISMMAC - SINDICATO DOS SERVIDORES DO MAGISTERIO MUNICIPAL
DE CURITIBA, REQUERFNDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE "AMICUS
CURIAE'. AO MINISTRO RELATOR, SEM 0S AUTOS

DESPACHO ORDINATORIO

NO PG N° 160727/06 "JUNTE-SE OPORTUNAMENTE."

PETICAO

PG N° 160727/06 DA CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM
ESTABELECIMENTOS DE EDUCACAO E CULTURA - CNTEEC REQUERENDO O SEU
INGRESSO NO FEITO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE". AO MINISTRO RELATOR, SEM
0OS AUTOS

DESPACHO ORDINATORIO

NO PG N° 154173/06 "JUNTE-SE, OPORTUNAMENTE"

PETICAO

PG N° 15417306 DO SINDICATO DOS ESPECIALISTAS DE EDUCACAO DO ENSINO PUBLICO
MUNICIPAL, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA QUALIDADE DE 'AMICUS
CURIAE'. AO MINISTRO RELATOR. SEM OS AUTOS

DESPACHO ORDINATORIO

EM 02/10/06 NO PG N° 14114206 ""JUNTE-SE, OPORTUNAMENTE"

DESPACHO ORDINATORIO

EM 25/09/06 NO PG N° 138681/06 "JUNTE-SE POR LINHA, OPORTUNAMENTE"

VISTA AO PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA

JUNTADA

PG N° 133329/06 DA CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM EDUCACAQ -
CNTE, REQUERENDO O SEU INGRESSO NO FEITO NA QUALIDADE DE "AMICUS CURIAE"
JUNTADA

PG N° 132917/06 DO SINDICUPES - SINDICA 10 DOS TRABALHADORES EM EDUCAGCAO
PUBLICA NO ESTADO DO ESPIRITO SANTO, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA
QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAE'

JUNTADA

PG N° 131013/06 DO PRESIDENTE DO CONGRESSO NACIONAL. PRESTANDO INFORMACOES
RECEBIMENTO DOS AUTOS

DA ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO COM DEFESA (PG N° 142369)

PETICAO

PG N® 141142/06 DA ASSOCIACAO BRASILEIRA DE INS111UICOES DE PREVIDENCIA
ESTADUAIS E MUNICIPAIS - ABIPEM REQUERENDO O SEL INGRESSO NO FEITO NA
QUALIDADE DE "AMICUS CURIAE". AO MINISTRO RELATOR. SEM OS AUTOS

PETICAO
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Relatorio de Andamentos por Processo

Entrada no STF : 10/08/2006

Processo : AD1/3772-2 DF
Procedéncis : ADI-110853 Distribuido em : 10/08:2006
Relator : MIN. CARLOS BRITTO Liminar

Red. Acorddo: MIN. RICARDO LEWANDOWSKI

Partes )
PG N° 138681/06 DA UDEMO - SINDICATO DE ESPECIALISTAS DE EDUCAGAQO DO

MAGISTERIO OFICIAL DO ESTADO DE SAQ PAULO, ENCAMINHANDO MANIFESTACAO

PELA IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. AO MINISTRO RELATOR, SEM 0S AUTOS
12/09:2006 DESPACHO ORDINATORIO

EM 11/09/2006 NO PG 132917/06 E NO PG 133329/06 : "JUNTE-SE, OPORTUNAMENTEL"

11/09/2006 PETICAO

PG NP 133329/06 DA CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABAIHADORES EM EDUCACAO -
CNTE, REQUERENDO O SEU INGRESSO NO FEITO NA QUALIDADE DE "AMICUS CURIAE".

AO MINISTRO RELATOR, SEM OS AUTOS
08/09:2006 DESPACHO ORDINATORIO
EM 06/09/06 NO PG N° 131013/06 "JUNTE-SE OPORTUNAMENTE".

08/09/2006 PETICAO

PG N° 132917/06 DO SINDIUPES - SINDICATO DOS TRABALLHADORES FM I;I)UCACAO
PUBLICA NO ESTADO DO ESPRITO SANTO, REQUERENDO SUA ADMISSAO NO FEITO NA

QUALIDADE DE 'AMICUS CURIAE'. AO MINISTRO RELATOR SEM OS AUTOS
05/09/2006 INFORMACOES RECEBIDAS, OFICIO NRO.: .

4700/R PG N° 131013/06 DO PRESIDENTE DO CONGRESSO NACIONAL. AO MINISTRO

RELATOR, SEM OS AUTOS
01/09/2006 VISTA AO ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
01/092006 DECORRIDO O PRAZO

EM 30/08/2006 SEM QUE FOSSEM PRESTADAS AS INFORMACOES SOLICITADAS POR MEIO

DO OFICIO N° 4700/R, AQ PRESIDENTE DO CONGRESSO NACIONAL
30/08/2006 JUNTADA
PG 12641872006 DO PRESIDENTE DA REPUBLICA, PRESTANDO INFORMACOLS
29/08/2006 INFORMACOES RECEBIDAS, OFICIO NRO.:
4699/R PG 12641872006 DO PRESIDENTE DA REPUBLICA
18/08/2006 PEDIDO DE INFORM. CONGRESSO NACIONAL
OFICIO N° 4700/R - PRAZO: 10 (DEZ) DIAS.
18/08/2006 PEDIDO INFORM. PRESIDENTE DA REPUBI ICA
OFICIO N°® 4699/R - PRAZO: 10 (DEZ) DIAS.
18:0872006 PUBLICACAOQ, DJ:
DESPACHO DE 14/08:2006
14/08:2006 REMESSA DOS AUTOS
A SECAO CARTORARIA.
14:08/2006 DESPACHO ORDINATORIO
"ADOTO, NA ESPECIE, O RITO DO ART. 12 DA LEI N° 9868/99. PELO QUE E DE SF
REQUISITAR rNFORMAC(')kS AOS REQUERIDOS. EM SEGUIDA, OUCAM-SE,

SUCESSIVAMENTE, O ADVOGADO-GERAL DA UNJAO I O PROCURADOR-GERAL DA
REPUBLICA PARA QUE SE PRONUNCIEM A RESPEITO DA PRESENTE ACAO DIRETA.

PUBLIQUE-SE.”

10/08.2006 CONCLUSOS AO RELATOR

10/08:2006 DISTRIBUIDO/EXCLUSAO DE MINISTRO
MIN. CARLOS BRITTO
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EXTRATO DE ATA

AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADR 3.772-2
PROCED.: DISTRITO FEDERAL
RELATOR ORIGINARIO : NIN. CARLOS BRITTO
RELATOR PARA O ACORDAO : MIN. RICARDO LEWANDOWSKI
REQTE. (S): PROCURADOR-GERAL DA REPUBLICA
REQDO. (A/S): PRESIDENTE DA REPUBLICA
ADV. (A/S): ADVOGADO-GERAL DA UNIAO
REQDO. (A/S): CONGRESSO NACIONAL
INTDO. (A/S): SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EDUCACAO PUBLICA
NO
ESTADO DO ESP{RITO SANTO - SINDIUPES
ADV. (A/S): ALEXANDRE ZAMPROGNO E OUTROS
INTDO. (A/S): CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM

EDUCACKO -
CNTE
ADV. (A/S): PAULO LEMGRUBER E OUTROS
INTDO. (A/S): ASSOCIACAO BRASILEIRA DE INSTITUICOES DE
PREVIDENCIA

ESTADUAIS E MUNICIPAIS - ABIPEM
ADV. (A/S): AMAURI GAVIAO ALMEIDA MARQUES DA SILVA
INTDO. (A/S): SINDICATO DOS ESPECIALISTAS DE EDUCACAO DO
ENSINO
PUBLICO DO MUNICIPIO DE SEO PAULO - SINESP
ADV. (A/S): HORACIO LUIZ AUGUSTO DA FONSECA
INTDO. (A/S) : CONFEDERACAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM
ESTABELECIMENTOS DE EDUCACAO E CULTURA - CNTEEC
ADV. (A/S): FERNANDO PIRES ABRAO E OUTRO
INTDO. (A/S): SINDICATO DOS SERVIDORES DO MAGISTERIO MUNICIPAL
DE
CURITIBA - SISMMAC
ADV. (A/S): LUDIMAR RAFANHIM
ADV. (A/S): CLAUDIA MARIA LIMA SCHEIDWEILER
INTDO. (A/S): SINDICATO DOS PROFESSORES DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO
SUL - SINPRO/RS
ADV. (A/S): MEBEL WOLFF SALVADOR E OUTROS
INTDO. (A/S): CONFEDERAGAO NACIONAL DOS TRABALHADORES EM
ESTABELECIMENTOS DE ENSINO - CONTEE
ADV. (A/S): DELAIDE ALVES MIRANDA ARANTES E OUTROS

2N
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INTDO. (A/S): ASSOCIACAO DOS SUPERVISORES DE EDUCACA0O DO

ESTADO DO
RIO GRANDE DO SUL - ASSERS
ADV. (A/S): PATRICIA COLLAT BENTO FEIJO
INTDO. (A/S): SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EDUCACAO DE GOIAS

SINTEGO
ADV. (A/S): REGINA CLAUDIA DA FONSECA E OUTROS )
INTDO. (A/S): SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DO ENSINO PUBLICO
MUNICIPAL DE SXO LUIS - SINDEDUCACKO
ADV. (A/S): ANTONIO CARLOS ARAUJO FERREIRA
INTDO. (A/S): SINDICATO DOS PROFISSIONAIS EM EDUCACXO NO
ENSINO
MUNICIPAL DE SAO PAULO - SINPEEM
ADV. (A/S): ANTONIA DELFINA NATH
INTDO. (A/S): CENTRO DO PROFESSORADO PAULISTA - CPP
ADV. (A/S): VERA LUCIA PINHEIRO CARDOSO DIAS E OUTROS
INTDO. (A/S): UDEMO - SINDICATO DE ESPECIALISTAS DE EDUCACKO
DO
MAGISTERIO OFICIAL DO ESTADO DE SXO PAULO
ADV. (A/S): MARLAN CARLOS DE MELO
INTDO. (A/S): SINDICATO DOS PROFESSORES E FUNCIONARIOS
MUNICIPAIS DE
SXO PAULO - APROFEM
ADV. (A/S): ANA CRISTINA DE MOURA ACOSTA E OUTRO
INTDO. (A/S): DISTRITO FEDERAL
ADV. (A/S): PGDF - TULIO MARCIO CUNHA E CRUZ ARANTES

Decislio: Apds os votos do Senhor Ministro
Carlos Britto (relator) e da Senhora Ministra Cdrmen Licia,
que julgavam procedente a ac8o, e o voto do Senhor Ministro
Ricardo Lewandowski, qQue a julgava parcialmente procedente,
propondo uma interpretac8o conforme, que assentava que as
atividades mencionadas de exercicio de direc&0o de unidade
escolar e as de coordenac8c e assessoramento pedagégico
também gozariam do beneficio, desde Que exercidas por
professores, pediu vista dos autos o Senhor Ministro Eros
Grau. Falaram: pela Advocacia-Geral da Unifo, o Ministro José
Antdnio Dias Toffoli; pela amicus curiae, Confederacdo
Nacional dos Trabalhadores em Educagdo - CNTE, o Dr. Roberto
de Figueiredo Caldas; e, pelos amici curiae, Sindicato dos
Especialistas de Educac8o do Ensino Piblico Municipio de Sdo
Paulo - SINESP e Sindicato de Especialistas de Educac&o do
Magistério Oficial do Estado de S8oc Paulo - UDEMO, o Dr.
Hordcio Luiz Augusto da Fonseca. Ausentes, justificadamente,
a Senhora Ministra Ellen Gracie (Presidente) e os Senhores

N
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Ministros Celso de Mello e Menezes Direito. Presidéncia do
Senhor Ministro Gilmar Mendes (Vice-Presidente). Plenério,

17.04.2008.

Decislio: O Tribunal, por maioria, julgou
parcialmente procedente a ag3o, com interpretacdo conforme
para excluir a aposentadoria especial apenas aos
especialistas em educagdo, nos termos do voto do Senhor
Ministro Ricardo Lewandowski, que redigird o acérdfo, contra
os votos dos Senhores Ministros Carlos Britto (Relator),
Cérmen Lucia e Joaquim Barbosa, que julgavam procedente a
acdo, e da Senhora Ministra Ellen Gracie, que a julgava de
todo improcedente. Votou o Presidente, Ministro Cezar Peluso
(Vice-Presidente). Ausentes, justificadamente, porque em
representacdo do Tribunal no exterior, o Senhor Ministro
Gilmar Mendes (Presidente) e, neste julgamento, o Senhor
Ministro Menezes Direito. Plendrio, 29.10.2008.

Presidéncia do Senhor Ministro Cezar Peluso
(Vice-Presidente). Presentes A sessfo os Senhores Ministros
Celso de Mello, Marco Aurélio, Ellen Gracie, Carlos Britto,
Joaquim Barbosa, Eros Grau, Ricardo Lewandowski, C&rmen Licia

e Menezes Direito.

Subprocurador-Geral da Repuiblica, Dr.
Francisco Xavier Pinheiro Filho.

p
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L“ Luiz Tomimatsu
Secretdrio
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I - A funcdo de magistério ndo se circunscreve apenas ao
trabalho em sala de aula, abrangendo também a preparacdo de aulas,
a correcdo de provas, o atendimento acs pais e aluncs, a
coordenacdo e O assessoramento pedagdégico e, ainda, a diregdo de

unidade escolar.
II - As fun¢des de direcgdo, coordenacdo e assessoramento

pedagégico integram a carreira do magistério, desde que exercidos,
em estabelecimentos de ensino bdsico, por professores de carreira,
excluidos os especialistas em educacgdo, fazendo jus aqueles que as
desempenham ao regime especial de aposentadoria estabelecido nos
arts. 40, § 4°, e 201, § 1?2, da Constituigdo Federal.

IIT - Ac3o direta julgada parcialmente procedente,

interpretacdo conforme, nos termos supra.
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ADI 3.772 / Dr

vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam Os
Ministros do Supremo Tribunal Federal, em Sessdo Plendria, sob a
presidéncia do Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice-Presidente), na
conformidade da ata de julgamentos e das notas taquigraficas, por
maioria, julgar parcialmente procedente a acdo, com interpretagdo
conforme para excluir a aposentadoria especial apenas ao0s
especialistas em educacdo, nos termos do voto do Senhor Ministro
Ricardo Lewandowski, contra os votos dos Senhores Ministros Carlos
Britto (Relator), Carmen Licia e Joaquim Barbosa, que julgavam
procedente a acdo, e da Senhora Ministra Ellen Graclie, dque a
julgava de todo improcedente. Votou 0 Presidente, Ministro Cezar
peluso (Vice-Presidente). Ausentes, justificadamente, porque em
representacdo do Tribunal no exterior, o Senhor Ministro Gilmar
Mendes (Presidente) e, neste julgamento, o© Senhor Ministro Menezes

Direito.

Brasilia, 29 de outubro de 2008.
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vVOoTO

o SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Senhor
Presidente, vou pedir vénia ao eminente Relator e também a Ministra
carmen Lucia para julgar improcedente esta ADI, ou talvez, na

sugestdo que ja foi formulada pelos colegas, dar uma interpretacgdo

conforme.

Primeiro: eu entendo, e todos aqueles que j& participaram
- e todos nds aqui, sem divida nenhuma, o fizemos - de atividades
docentes sabem perfeitamente que a atividade docente ndo se limita a
sala de aula, mas a preparacdo das aulas, corregdo de provas,

atendimento de alunos, preparac¢d3o de material.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - Eu acabei de dizer,

Ministro. Por isso eu disse que as fungdes sdo plurimas.

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Inclusive, em
muitos Estados, como no Estado de Sdo Paulo, a carreira de
magistério compreende a ascensdo aos cargos de direcdo das escolas.
A pessoa ingressa na carreira de professor e pode, em se
qualificando, atingir o grau mdximo da carreira, que ¢é exatamente a

de diretor de escola.




O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (PRESIDENTE) - Ministro

Lewandowski, o cargo de diretor, portanto, compde a carreira?
O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Compde.

O SENHOR MINISTRO CARLOS BRITTO (RELATOR) - Compde a

carreira de magistério.

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Tenho aqui a Lei

Complementar 9.958 de 2004, que rege o assunto.

O SENHOR NINISTRO CARLOS BRITTO (RELATOR) - Quando a
Constituicdo fala que os cargos do magistério serdo estruturados em
carreira, seguramente estd excluindo os de direc¢3o. Os cargos serado

estruturados em carreira, carreira de docéncia.

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Sim, mas al seria

uma pessoa estranha a carreira e viria de fora para assumir?

O SENHOR NMINISTRO CARLOS BRITTO (RELATOR) - Porque uma

coisa é ministracdo, outra é administrac¢do.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LOCIA - As carreiras sdo de

professor nivel I, II e III.




O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO - Eu ndo consigo entender
como a Constituicdo privilegiaria o secunddrio em dano do principal.

Uma carreira do magistério sem direcdo é anarquia, é impossibilidade

de exercicio. Aquele que da condigdes de efetividade ou

irregularidade no exercicio ndo é contemplado.

O SENHOR MINISTRO CARLOS BRITTO (RELATOR) - Mas é outro

cargo.

O SR. MINISTRO JOAQUIM BARBOSA - Ministro Cezar Peluso,

muitas vezes ele ndo pertence & carreira; é por isso.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO - O problema ndo €& esse,
Ministro. O problema ¢é de valorizagdo da atividade. Nés estamos
partindo do pressuposto - e parece que isso fica subjacente,
inconscientemente subjacente - de que a Constituigdo atribui aos
professores um beneficio particular quanto a aposentadoria, porque -
e talvez seja essa a explicacdo de usarem guarda-pé - trabalham de
sol a sol, com enxada na m3o!'... Os trabalhadores rurais, do ponto
de vista de desgaste fisico, sofrem muito mais do que qualquer
professor. E por que esses profissionais ndo recebem da Constituigdo
o mesmo tipo de beneficio? Porque ndo se trata de valorizar o

desgaste fisico e psicoldégico, mas de valorizar uma funcgdo




importante, como diz O art. 205, de uma atividade que faz parte da

dignidade humana, porque é condig¢do necessdaria para (o}
desenvolvimento das virtualidades da pessoa. Isto é, uma pessoa que
n3o receba educac¢do, ndo se desenvolve como pessca e, portanto, ndo
adquire toda a dignidade a que tem direito, e a educagdo, portanto,
é, nesse nivel, td3o importante, que quem Se dedigque a ela como

professor recebe do ordenamento juridico um beneficio

correspondente.

O SENEOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Alias, ha um

comando expresso do art. 206, V, que diz o seguinte:

“Art. 206. O ensino serd ministrado com base
nos segqguintes principios:
v - valorizac¢do dos profissionais do

ensino...”

O SENHOR MNINISTRO CARLOS BRITTO (RELATOR) - Eu citei
esse.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - O Ministro-Relator
citou.

O SENHOR NINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Temos que dar uma

interpretacdo ampliativa.




»

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO - Mas, Ministro, leia o

art. 205, caput: ®... desenvolvimento da pessoa, Seu preparo para O

exercicio da cidadania e sua qualifica¢do para o trabalho”.

O SENHOR MINISTRO CARLOS BRITTO (RELATOR) - Ministro
Cezar Peluso, no processo educacional, o professor é malis importante
do que o diretor. Professor é atividade-fim; diretor é atividade-
meio. E que, no Brasil, por distorgdo, paga-se melhor a atividade-
meio do que a atividade-fim. O grande protagonista do processo
educacional n3o €& o diretor, € o professor. A razdc de ser da

Constituicdo é essa.

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO - Ministro, é que ndo se
pode cindir. E mais: se ndo fosse a circunstadncia de os textos
constitucionais fazerem referéncia expressa a professor, a minha
tendéncia seria ampliar o catdlogo dos beneficidrios dessa
aposentadoria especial. De certo modo, até me sinto incomodado em
ter de dar interpretacdo que se poderia dizer literal aos termos
~professor”, tanto no art. 40, como no art. 201, pois estou por ora
me atendo A idéia de que, talvez, a melhor solugdo seja uma
interpretac3o conforme, nesse sentido. Mas, com base na pré-
compreensdo de que, situando o problema no campo da educagdo como

atividade essencial do Estado e fundamental para a dignidade da
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pessoa humana, eu até tenderia a ampliar essa interpretacdo. E,
portanto, ndo poOSsO cindir atividades indispensdveis, porque ndc é&
possivel conceber uma escola, onde haja mais de um professor - onde
hd um s& professor ndo hd problema nenhum -, sem a necessidade de

uma direcdo, de uma organizacdo.

O SENHOR NINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Senhor

Presidente, por esses motivos que expus e com todo o respeito pelos
eminentes colegas que tém uma visdo divergente - e louvo o brilhante
voto do eminente Ministro Carlos Britto e da nossa Ministra Carmen
Licia, ambos ilustres professores e preocupados com a questdo do
ensino -, eu me encaminharia para dar uma interpretagdo conforme de
modo a que esse dispositivo, para fins ge aposentadoria, alcance
apenas os professores que tenham exercido, ou estejam exercendo, os
cargos de direc3o de unidade escolar, coordenacdo e assessoramento
pedagégico. Seria uma forma de limitar. Mas, de qualqguer maneira,
também, eu me confesso, desde logo, sensibilizado pelo ultimo
argumento do eminente Ministro Cezar Peluso, no sentido de que, se a

Constituicd3o, no seu art. 206, inciso V, obriga, comanda, exige que

se valorize os profissionais do ensino de forma ampla, os
especialistas em educacgdo, igualmente, enquadram-se nesse
dispositivo.

Para evitarmos gue outras categorias eventualmente se

peneficiem dessa aposentadoria especial, sobretudo porque o art. 40,
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§ 5¢, e o art. 201, § 8¢, falam especificamente, taxativamente, de

professores, e ndo de especialistas, encaminharia meu voto para dar

uma interpretacdo conforme no sentido a que eu me referi.

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (PRESIDENTE) - No sentido
de deixar claro que seriam professores no exercicio, também, da
atividade de direc3o de unidade, de coordenac3o e assessoramento
pedagégico. Portanto, Vossa Exceléncia propSe uma procedéncia

parcial, dando uma interpretacdo conforme.

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Exatamente.



VOTO

(CONFIRMACAO)

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Ja votei, senhor
presidente, mas gostaria de insistir no meu voto, data venia,
entendendo que, nas atividades de magistério, compreende-se uma
série de outras atividades e ndo apenas O trabalho em classe, mas O
preparo das aulas, o atendimento de alunos, o atendimento de pais, o
assessoramento, a coordenacao de comissdes, mesmo OSs Cargos de
direcgado.

Se excluirmos aqueles que exercem <cargos de diregdo,
coordenac3o ou assessoramento, em razdo do interesse publico,
estariamos punindo, na verdade, Os professores que, em razdo do
interesse publico, estdo assumindo essas funcgdes.

Julgamos em Sdo Paulo, no Tribunal de Justica, centenas e
centenas de casos em que admitiamos que um professor de carreira
deslocado temporariamente para a Secretaria de Educagdo, por
exemplo, para ocupar um Cargo em comissdo pudesse se beneficiar da
aposentadoria especial, tal como estabelece a Constituigao.

No Estado de S3o Paulo, o professor de carreira assume
efetivamente os cargos de diregdo das escolas piblicas; portanto,

nao sai da carreira.
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E por isso que eu, com O apoio de outros colegas, propus
uma ihterpretacéo conforme para assentar que as atividades de
direc3o de unidade escolar, coordenacdo e assessoramento pedagdgico
também gozam do beneficio - na mesma iinha do assentado pelo
Ministro Eros Grau -, desde que exercidas por professores. Essa foi

a minha proposta.

A SRA. NINISTRA ELLEN GRACIE - 83do consideradas as
funcdes de magistério as exercidas por professores. J4 estd na letra
do artigo.

O SENHOR NINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI - Mas havia uma
divida na interpretagdo porque se entendeu, na época da discussdo,
que eram carreiras de professor.

O SENHOR MINISTRO CARLOS BRITTO (RELATOR) - E Que Vossas
Exceléncias acham que as fun¢des de magistério vdo além da sala de
aula, vdo além da ministracdo de aula. Eu entendo que ndo.

A SENHORA MINISTRA CARMEN LUCIA - Em S3o Paulo, Ministro
Ricardo Lewandowski, algumas escolas tém os cargos especificos de
diretor exercidos por pedagogos. Naquelas em que ha o maior numero
de salas de aulas, ha inclusive a designagdo especifica do cargo de

diretor.
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Acdo Direta de Inconstitucionalidade n.° 3_%72/DF

O ESTADO DE SERGIPE, pessoa juridica de direito
publico, inscrito no CNPJ/MF sob o numero 13.128.798/0001-01,
neste ato representado, pela Procuradoria Geral do Estado,
através do procurador abaixo firmado, com enderego para onde
deverao ser encaminhados todos os comunicados dos atos
processuais no SRTVS, Quadra 701, Bloco “A”, Centro Enpresarial
3rasilia, Sala 318, Brasilia, Distrito Federal, vem, mui
respeitosamente, requer autorizac3o para extragao de cébdpias da
ata de julgamento, relatério, votos e acoérdio da Acdo Direta de
Inconstitucionalidade n° 3.772/DF.

Nestes termos,

Pede e espera deferimento.

Brasilia (DF), 4 d reiro de 2009.
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voro
GRATIFICACAO POR CURSO -
REQUERIMENTO FORMULADO ANTES DO
ADVENTO DA  LEI  ESTADUAL  N°
6.445/08, DE ACORDO COM AS REGRAS
DO ART. 72 DA LEI ESTADUAL N©
2.068/66 - INAPLICABILIDADE DA
RESTRICAO TEMPORAL PREVISTA NO
ART. 5°, CAPUT, DA LEI ESTADUAL
6.445/08. INCIDENCIA DA EXCECAO DO

PARAGRAFO UNICO DO MESMO
DISPOSITIVO. DEFERIMENTO DO
PEDIDO.

A Lei Estadual n© 2.068/76, em seu art. 72,
instituiu a Gratificacao por Curso, a ser paga aos membros das
carreilras policiais civis estaduais nas hipdéteses por ela
previstas. Com efeito, assim prescrevia o referido dispositivo

legal:

Art. 72 - Aos funcionarios policiais serao
atribuidas gratificag¢dées por cursos de formacao,
treinamento, especializagdo, aperfeicoamento ou
pés-graduacao, realizado em estabelecimento de
ensino policial ou estabelecimento de ensino
superior, devidamente reconhecidos, nacionais ou

estrangeiros, observando-se:

4
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I - Os cursos serao valorados em percentuais que
incidirao sobre o vencimento base do funcionario
policial, de 5% (cinco por cento) a 20% (vinte
por cento), tendo em vista a sua importancia e
duracao, nao podendo, em hipétese alguma, a soma
dos percentuais atribuidos aos referidos cursos
exceder o limite maximo de 30% (trinta por cento)

do vencimento base.

II - Nao acarretarao valoracao percentual os
cursos que sejam essenciais a admissao do
funcionadrio no Quadro de Funciondrios Policiais

Civis.

III - Somente estarao sujeitos a valorizacao os
cursos de duracao 1igual ou superior a carga
horaria de trezentos e cingquenta (350) horas

aula.

Como se vé, o artigo acima citado, em seu 1nciso
I, previu gque os cursos seriam valorados em percentuais que
variariam entre 5% e 20% do vencimento bdasico, limitando ainda

a 30% deste Ultimo a soma desses percentuais.
A norma, contudo, restou incompleta, visto que

nao especificou o percentual exato a que corresponderia cada

espécie de curso. O comando normativo, assim, nao era bastante

/
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para definir o aspecto quantitativo da vantagem em cada caso

concreto.

O Conselho Superior da Policia Civil tentou
preencher essa lacuna por meio da edigcdo da sua Resolugao n°
001/2005, que regulamentou a matéria, fazendo a correlagao
entre os cursos e os percentuais utilizados no calculo da

gratificacao em tela.

Ocorre que este colendo Conselho Superior da
Advocacia Publica, em 27.02.2008, ao julgar o processo
administrativo n© 022.000.00027/2001-1 e outros 32 que se
seguiram, entendeu pela inconstitucionalidade formal da
mencionada Resolucao, haja wvista a necessidade de lei
especifica de iniciativa do Chefe do Poder Executivo para a
fixacdo da remuneracao dos servidores publicos (artigos 37, X e

61, § 10, II, a da CF).

Dessa forma, manifestou-se o Conselho Superior da
Advocacia Publica no sentido de que, independentemente do curso
realizado, a gratificacao deveria ser paga no percentual de 5%,
quantitativo minimo previsto pelo art. 72, I da Lei Estadual n°

2.068/76.

Reconhecida a ineficacia parcial da norma,
vislumbrou-se a necessidade da edicao de lei que suprimisse as
lacunas existentes. Adveio entadao a Lei Estadual n© 6.445/08, de
26.06.2008 (publicada no DO em 01.07.2008), gque, em seu art.

1o, assim dispds:
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Art. 1© Fica assegurada aos ocupantes de cargos
das Carreiras ©Policiais Civis, inclusive a
Carreira Auxiliar da Policia Civil, a percepcao
da Gratificacdo por Curso - GC, em razao da
conclusado e aprovacao em curso de matéria
considerada, pelo Conselho Superior de Policia,
de interesse, relevancia e pertinéncia para a

atividade fim, nos percentuais abaixo descritos:

I - 30% (trinta por cento) do vencimento basico

no caso de Curso de Doutorado;

II - 25% (vinte e cinco por cento) do vencimento

basico no caso de Curso de Mestrado;

IIT - 20% (vinte por cento) do vencimento bdsico
no caso de Curso de Pdés-Graduacado na 4&rea de
seguranca publica, necessariamente realizado
mediante convénio entre a Acadepol e instituicao

de Ensino Superior;

IV - 10% (dez por cento) do vencimento basico no

caso de outros cursos.

§ 1° O pagamento da referida vantagem deve
observar, ainda, a carga horaria do curso,
devendo esta ser igual ou superior a 360

(trezentas e sessenta) horas-aula, permitida, na
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hipétese do inciso IV do “caput” deste artigo, a
soma de cursos com carga horaria minima de 120

(cento e vinte) horas-aula.

§ 2° A soma dos percentuals previstos nos 1incisos
deste artigo nao pode, em qualquer hipodtese,
ultrapassar o limite maximo de 40% (quarenta por

cento) do valor do vencimento béasico.

§ 3° Nao é considerado, para os fins desta Lei,
gualquer curso que Seja requisito para 1ngresso

na carreira.

Sanou-se, assim, a ma técnica legislativa
existente no art. 72 da Lei Estadual n© 2.068/72, revogado o
dispositivo pelo art. 9° da Lei Estadual n° 6.445/08. A lei
nova especificou detalhadamente os percentuais da gratificacao

de acordo com o curso realizado pelo servidor.

Ocorre que, no tocante a hipotese do inciso IV do
artigo 1°¢, o art. 5° da Lei Estadual n© 6.445/08 estabeleceu
limite temporal para o requerimento da Gratificacado pelo
servidor. Com efeito, nos termos desse dispositivo, “os cursos

de que trata o inciso IV do art. 1° desta Lel somente devem ser

G
L2
(9

considerados, para efeito de concessdo da Gratificacd:
Cursc, se realizados nos ultimos 48 (quarenta e oitc meses)
meses gue antecederem a data do requerimento formalizado

perante a Superintendéncia-Geral de Policia Civil”.
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Como se vé, quando o titulo apresentado pelo
servidor se enquadrar na hipétese do inciso IV do art. 1°© da
Lei, sé farad ele Jjus &a gratificagdo se o requerimento for

formulado em até 48 meses apdés a conclusdao do curso.

A essa limitacao, contudo, a lei excepcionou os
casos em gue o requerimento do servidor tenha sido formalizado
antes da sua entrada em vigor, ou seja, 01.07.2008. E o que
dispée o paragrafo unico do art. 5° do diploma legal em

analise:

Art. 5° 0s cursos de que trata o 1inciso IV dc
art. 1° desta Lel somente devem ser consideradces,
para efeito de concessdo da Gratificagdo de
Curso, se reallzados nos ultimos 48 (guarenta e
oito meses) meses que antecederem a data do
requerimento formalizado perante a

Superintendéncia-Geral de Policia Civil.

Paragrafo unico. O disposto neste artigo ndo se
aplica aos ocupantes de cargos das Carreiras
Policiais Civis, inclusive a Carreira Auxiliar da
Policia Civil, que tenham formalizado

requerimento anteriormente a esta Lei.

No caso concreto, o requerente concluiu o Curso
de Formacado de Delegado de Policia Civil do Estado da Paraiba
em 22.12.2003 (fl. 21), tendo o requerimento sido protocolado

em 19.01.2007 (fl. 19), antes, portanto, da entrada em vigor da

9 v



PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

Lei Estadual n© 6445/08. Nao possuia ele, entao, nenhum curso
reconhecido pela Administracao, nao percebendo, destarte, a

gratificacao em nenhum percentual (fls. 70/75).

Nao obstante isso, a subscritora do parecer de
fls. 22/29, invocando o art. 5°, caput da Lei Estadual n°
6445/08, opinou pela impossibilidade de revisao da gratificacao
referente ao Curso de Formacao de Delegado de Policia Civil do
Estado da Paraiba para o percentual de 10%, na forma do art.
1¢, IV da Lei. Tal entendimento foi fundamentado nos seguintes

termos:

“"Como o© requerimento do interessado antecede a
publicagdo da Lei n°® 6.445/08, e naquele momento
tinha aplicabilidade a decisdo do Conselho

Superior da Advocacia Publica pela concessdo do

percentual de 5% - Independentemente do curso
realizado - defere-se o referido percentual a
contar do protocolo do requerimento de

Gratifica¢do por Curso até a publicagdo da Leil
acima citada (01/07/2008). Apds este marco
temporal, o percentual deve ser revisto ou
entendido como novo pedido, caso O curso esteja
enquadrado nc artigo 1°, inciso IV e tenha sido
realizado hd menos de 48 meses a contar do
requerimento da gratificag¢do, com efeitos a
partir de 01/07/2008, tendo em vista a vedacdo da

concessdo com efelto retroativo.

10
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Explica-se. E Iimpossivel invocar a aplicagdo do
pardgrafo unico do art. 5°, da Lel n° 6.445/2008
para permitir o reconhecimento de um curso que
foi realizado ha mais de 48 (quarenta e o01to)
meses do 1inicio da vigéncia dessa leli e no seu
percentual, uma vez que o servidor se realizasse
o pedido no primeiro dia da vigéncia da nova lei,
o Indeferimento seria patente pela aplicagaoc dc

caput do art. 5° da lei n°® 6.445/2008.

Ademais, a unica finallidade do paragrafo unico do
art. 5° da lei n° 6.445/2008, alias, totalmente
desnecessdria em face da validade da le: 2°
2.068/76 e da prépria decisdo do (Conselho
Superior da Advocacia Publica, fol assegurar ao
servidor gque estava com pleito tramitando antes
da publicagdo da nova lei, que ndc haveria

gualguer prejuizo no recebimento da gratificagdo.

(...)

b

Dessa forma, ja@ que gquando do requerimentc a Le
n°® 6.445/08 ainda ndo existia no ordenamentc
juridico e considerando que um dos cursos foil
realizado pelo requerente no periodo de
22/09/2003 a dezembro/2003, portanto, ha malis de
48 meses da publicagdo da ncova lei, ¢ titulc
apresentado ndo poderd ser apreciado segundo a
nova legislagédo, e, conseqlientemente, o

percentual concedido ndo poderd ser revisto”.

11
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A meu ver, nao se torna necessario recorrer a
ficcao juridica consistente em considerar o requerimento de fl.
15 como dois pedidos diversos: um atinente a gratificacao por
curso instituida pela Lei Estadual n° 2.068/72 e outro a

vantagem de mesmo nome regulada pela Lei Estadual n© 6.445/08.

E que ndo se pode tratar as duas gratificacodes em
questao como se fossem independentes uma da outra, cComo se nao
houvesse relacao entre elas. Nao me afigura possivel
identificar entre a vigéncia das duas normas um espaco de

descontinuidade juridica.

Apesar de o legislador nao ter usado como tecnica
legislativa a alteracao do texto do art. 72 da Lei Estadual n°
2.068/72, preferindo revogd-lo e regular a matéria em outro
dispositivo, nao ha davida gque, em sua esséncia, a gratificacao
por curso prevista na Lei Estadual n° 6.445/08 € a mesma

vantagem regida até entao pela norma revogada.

As hipoteses de incidéncia da norma do art. 1°© da
Lei Estadual n°® 6.445/08, ou seja, oS casos em que a
gratificacao é devida, sao substancialmente as mesmas que antes
se encontravam previstas no art. 72 da Lei Estadual n°
2.068/72. 0O gue se alterou foi tao somente o aspecto
quantitativo da gratificacao, alteracao esta, como a analise
histoérica comprova, feita justamente com o fim de aperfeicoar a

regulacao da gratificacao por curso J& existente.

12 /



PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
CONSELHO SUPERIOR DA ADVOCACIA GERAL DO ESTADO

Essa relagcao de continuidade entre os dois
regimes € confirmada pelo paragrafo dnico do art. 5° da Lei
Estadual n©® 6.445/08, que faz referéncia a requerimentos
anteriores ao advento do referido diploma legal. Ora, se a
gratificacao regulada na Lei n° 6.445/08 so tivesse sido por
ela criada, nao existindo até entdo, nado faria qualquer sentido
cogitar-se de requerimentos pela percepcao da vantagem

formulados antes da sua entrada em vigor.

Dessa forma, o servidor que teve O seu cCurso
reconhecido pela Administracao na vigéncia do art. 72 da Lei
Estadual n© 2.068/76 nao precisa apresentar novo requerimento
para a alteracao do percentual da gratificacao apds o advento
do regime instituido pela Lei Estadual n© 6.445/08. A propria
Administracao é quem, de oficio, deve realizar o
reenquadramento do curso no percentual adequado conforme os
incisos I a IV do art. 1° da Lei, passando assim a pagar ao
servidor a gratificacao nos moldes da legislagdo em vigor. Isso
porque a hipotese de incidéncia da norma, O sSeu pressuposto
fatico de aplicacao, ja& se encontra reconhecido. O gque se
altera e apenas o comando da norma, a ser aplicado desde logo

pelo Estado.

O mesmo raciocinio deve orientar a Administracao
no exame de requerimento de gratificacao por curso formalizado
antes do advento da nova lei. Reconhecido o curso para os
efeitos da gratificacao prevista no art. 72 da Lei Estadual n©°
2.068/72, deve-se, em momento légico posterior, enquadra-lo em

um dos incisos da Lei Estadual n° 6.445/08.
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Sao conseqiéncias da transicao entre dois
regramentos juridicos com o mesmo objeto, a disciplinar a mesma

mateéeria.

Tendo em vista principios caros ao Direito, como
o da seguranca juridica, freqgientemente esse fenomeno de
transicdo é atenuado por normas que estabelecem tratamento
diferenciado a situacdes Jjuridicas pendentes e, portanto,
forcadas a conviver com ambos o0s regimes: sSao as normas
transitérias, cujo principal objetivo €& reduzir ao minimo |

possivel os traumas gerados pela mudanca de regramento.

Nesse contexto, tendo em vista que o art. 5° da
Lei Estadual n© 6.445/08 instituiu limite temporal antes
inexistente a concessao da gratificacao por curso, o comando do
seu pardgrafo UGnico tem nitida natureza de norma de transicao
entre os dois regimes, excepcionando da restricao imposta pelo
caput os casos em gque o© requerimento pela concessao da

gratificacao tenha sido formalizado antes de 01.07.2008.

A esse entendimento nao €& empecilho a norma do
art. 4© da Lei, que veda a concessao da gratificacado de forma
retroativa. De fato, o que o dispositivo em tela proibe e o
pagamento de parcelas da gratificacao anteriores ao
requerimento do servidor, © que nao ocorre no caso, uma vez
que, na hipotese, o requerimento da interessada precedeu ate

mesmo a edicao da Lei Estadual n°© 6.445/08.
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Dessa forma, opino pelo deferimento do pedido de
revisao para conceder ao requerente a gratificag¢do por curso no
percentual de 10% entre 09.06.2008 (data do requerimento) e
01.07.2008 (data da entrada em vigor da Lei Estadual n°
6.445/08), a partir de quando a vantagem devera corresponder a
20% do vencimento basico do interessado, na forma do art. 1°,

IV da Lei Estadual n° 6.445/08.

E como voto.
/\

/

{
{

Leo Peres Kraft
Membro do Conselho Superior da Advocacia Puablica

Procurador do Estado de Sergipe
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